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الوطنية  القوانين  على  يعلو  �أ���ص��ل  م��ن  م�ستمدة  الم��رك��ز  ق��واع��د 
المجل�س   دول  عن  م�ستقل  �إقليمي  تحكيمي  ق�ضائي  جهاز  المركز 
دول��ة �أي  ق�ضاء  ل��دى  ال��ب��ط�لان  ل��رق��اب��ة  �أح��ك��ام��ه  خ�ضوع  ع��دم 
ال��ع��الم في  م���ك���ان  اي  في  ت��ن��ف��ي��ذه��ا  ي��ع��ج��ل  دول���ي���ة  �أح���ك���ام���ه 

في هذا العدد الخا�ص



  أن يك���ون المركز الخيار الأول لمواطني دول مجلس التعاون 
الخليجي في ف���ض منازعاتهم التجاري���ة بينهم ، وبينهم 
وب�ي�ن الغير ، من خلال ما يتمتع به من ميزة تنافس���ية في 
م���دة محددة وإلزامية ونهائية إحكام���ه وقوة نفاذها في دول 

مجلس التعاون لدول الخليج العربية. 

  أن يكون المركز الخيار الأوحد لمواطني دول مجلس التعاون 
الخليجي في النظر في المنازعات الناش���ئة عن تنفيذ أحكام 
الإتفاقية الإقتصادية والقرارات الصادرة تنفيذاً لها من خلال 
حثهم على اللجوء للتحكيم في إطار منظومة وقواعد المركز. 

  ترسيخ الس���معة والمكانة الرائده بين مراكز وغرف تسوية 
المنازعات الإقليمية والدولية من خلال التواصل والمش���اركة 

بمهنية إيجابية عالية في المؤتمرات والإجتماعات الدورية.

  تحقيق أس���اليب الإدارة الحديثة في عمل إدارة س���كرتارية 
هيئة التحكيم من خلال بناء منظومة تقنية حديثة لإدارة 

ملفات المنازعات.

  الإعتزاز بالمحكمين والخ�ب�راء المقيدين على قوائم وجداول 
المركز من خلال ترش���يحهم أو تعيينهم كأعضاء في هيئات 

التحكيم. 

  تأهي���ل وإعداد جيل من المحكمين خاصة من مواطني دول 
مجل���س التعاون من خلال طرح برامج تدريبية ذات جودة 

عالية .

ممارسة و تعزيز دور التحكيم 
كوسيلة بديلة لفض المنازعات 

التجارية

في  النزاهة   ، التامة  الحيادية 
التحكيمية،  العملية  رق��اب��ة 
والحرص على تحقيق العدالة 

المطلقة في الأحكام.

إقليمياً  مكاناً  المركز  يتبوء  أن 
رائداً في مجال خدمات الفصل 

في المنازعات التجارية

رؤي��������ت��������ن��������ا

إس��ت��رات��ي��ج��ي��ت��ن��ا

ق������ي������م������ن������ارس������ال������ت������ن������ا
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�أحمد نجم  

الأمين العام

 لي�س عدلًا في عالم التجارة الإقليمية والدولية والإ�ستثمارية �أن ي�صل الحق �إلى ذويه بعد حقبة 
من الزمن، هذا ي�ؤدي �إلى خ�سائر فادحة للمتقا�ضين نظراً لإنحفا�ض القوة ال�شرائية للنقود و�إرتفاع 
معدل الت�ضخم وفوات الفر�ص الإ�ستثمارية و�إنك�شاف القدرة المالية على �سداد القرو�ض وفوائدها، 
وي�ؤثر جملة على المركز التناف�سي والمالي لل�شركة. �إذ �إن التحكيم نظام يت�سم بال�سرعة وال�سرية في 
لها حجيتها  تكون  و�أن  للنزاع  نهائية وحا�سمة  تكون  �أن  الأحكام  والأ�صل في   ، المنازعات  الف�صل في 
وقوتها و�أن يلتزم بها �أطراف النزاع ، بالإ�ضافة �إلى �أن �أحكام المحكمين تت�صف ب�صفة خا�صة وهي �أن 
المحًكم لا ي�ستمد ولايته من القانون كما هو الحال بالن�سبة لق�ضاة المحاكم و�إنما ي�ستمدها من �إتفاق 

الخ�صوم على التحكيم.
ت�أ�سي�ساً على ذلك، ن�ص الم�شرع في نظام مركز التحكيم التجاري الخليجي �أن الحكم لا يجوز الطعن 
فيه ب�أي طريق �أمام �أي جهة ق�ضائية تابعة لأي من الدول الأع�ضاء، ولي�س للمحاكم في دول الأع�ضاء 
�أي ولاية في نظر الطعون المقدمة تجاه �أحكام المركز وفقاً لنظامه ، لين�سجم ذلك الن�ص والنهج مع 
منظومة التحكيم العالمية لخدمة التجارة الدولية والإ�ستثمار، وليتوافق الن�ص مع الت�شريعات الدولية 

المقارنة مثل قانون اليون�سيترال النموذجي �سنة 1985.
ويت�ضح بجلاء �أن �أحكام المركز بطبيعتها �أحكام نهائية ملزمة للأطراف المحتكمة �أمامه ولا يمكن 
الطعن على حكم التحكيم وفقاً لأحكامه ب�أي طريق من طرق الطعن فهو �إذاً ي�صدر حائزاً قوة الأمر 
المق�ضي به ، و�أن الطريق الوحيد للرجوع على حكم التحكيم هو دعوى البطلان �أمام الجهة الق�ضائية 

لدى الدولة المطلوب �إليها تنفيذ الحكم دون التعر�ض لفح�ص المو�ضوع .
دولار  تريليون  يقارب  التعاون الخليجي  دول مجل�س  لإقت�صاديات  الإجمالي  المحلي  الناتج  �إن حجم 
�أكثر من 80 مليار  التجاري بين الدول الأع�ضاء  التبادل  حجم  بلغ  حين  في  الجارية”،  “بالأ�سعار 
وتطبيق  قيام  بف�ضل  م�ستمر  البينية  التجارة  في  والنمو   ،  »2011 �أولية  تقديرية  “�إح�صاءات  دولار 
المبادىء الأ�سا�سية للإتحاد الجمركي الخليجي، و�إن�شاء ال�سوق الخليجية الم�شتركة ب�إ�ستكمال القواعد 
التنفيذية الكفيلة بتطبيق مبد�أ معاملة مواطنو دول المجل�س الطبيعيون والإعتباريون في �أي دولة من 
بتو�سيع  الإقت�صادية  المجالات  كافة  �أو تمييز في  تفريق  دون  نف�س معاملة مواطنيها  الأع�ضاء  الدول 
دائرة مزاولة الأن�شطة الإقت�صادية والإ�ستثمارية والخدمية وتملك العقارات وتداول الأ�سهم وت�أ�سي�س 
ال�شركات وتنقل ر�ؤو�س الأموال . كل ذلك �أوجب بكل تقدير �إقرار �أ�صحاب الجلالة وال�سمو قادة دول 
مجل�س التعاون نظاماً ذو طبيعة خا�صة في �إن�شاء المركز  يعلو على  القوانين الوطنية للدول الأع�ضاء 
من �أجل �ضمان �سرعة ف�ض المنازعات بين مواطني دول مجل�س التعاون وبينهم وبين الغير والمنازعات 

النا�شئة عن تنفيذ �أحكام الإتفاقية الإقت�صادية بين دول مجل�س التعاون الخليجي.
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و���س��م��اع  الأوراق  ع��ل��ى  الاط��ل��اع  ب��ع��د   
المرافعة،،

حيث �أن الوقائع مو�ضوع النزاع الماثل �سبق 
�سردها في الحكم ال�صادر من الهيئة بجل�سة 
2007/4/8 ف�إن الهيئة تحيل �إليه في ��شأنها 
منعاً للتكرار، وتوجز بالقدر اللازم لإ�صدار 
هذا الحكم في �أن ال�شركة المحتكمة  قدمت 
�إلى   2006/10/26 في  م���ؤرخ  تحكيم  طلب 
التجاري لدول  التحكيم  العام لمركز  الأمين 
�ضد  العربية  الخليج  لدول  التعاون  مجل�س 

المحتكم �ضده طالبة �إلزامه:
 2002 عام  من  الميزانيات  كافة  بتقديم   .1

وحتى �صدور قرار لحل النزاع.
ريال  لها مبلغ 2.500.000  ي�ؤدي  ب�أن   .  2
ري��ال  �أل��ف  وخم�سمائة  )مليونين  �سعودي 
من  ذمته  في  م��ا  �إلى  بالإ�ضافة  �سعودي( 

�أرباح ناتجة عن �أعمال ال�شركة.
والعقود  ال��وك��الات  بت�سليمها  �إل��زام��ه   .3
الخا�صة بال�شركة م�شفوعة بتقرير عن كافة 

الأعمال التي تمت خلال فترة التعاقد.
4. تعوي�ضها عن كافة الأ�ضرار التي ت�سبب 
فيها وتحميله الم�سئولية الكاملة عن مخالفة 
ترتب  وم��ا  ال�شركة  عقد  و���ش��روط  �أح��ك��ام 

عليها من �آثار.

5. �إل���زام���ه ب��ك��اف��ة الم�����ص��اري��ف والأت��ع��اب 
النا�شئة عن النزاع.

حا�صله  ما  لطلبها  �شرحا  المحتكمة  وقالت 
تح�سين  في  ���ض��ده  المحتكم  م��ن  رغ��ب��ة  �إن���ه 
�ضده”  “المحتكم  الم�سماة  م�ؤ�س�سته  عمل 
���ش��رك��ة محا�صة  م��ع��ه��ا في  �أدمج���ه���ا  ف��ق��د 
بتاريخ  والمحتكمة(  �ضده  )المحتكم  با�سم 
تلك  في  تم��ت��ل��ك  و�إن���ه���ا   2000/10/26
�ضده  المحتكم  ويمتلك   %83.33 المحا�صة 
م�ؤ�س�سته  ا���س��م  ي��ك��ون  �أن  على   %16.67
التعامل  في  الظاهر  هو  �ضده”  “المحتكم 
مع الغير، و�إنه نظرا لأن ن�شاطها الأ�سا�سي 
القيام ب�أعمال المنظفات وقطع غيار الآليات 
الكهربائية  الأجهزة  غيار  وقطع  المتحركة 
بكافة  ���ض��ده  المحتكم  بتزويد  ق��ام��ت  فقد 
ال�صلاحية  ومنحته  وال���وك���الات  ال��ع��ق��ود 
العربية  بالمملكة  ال�شركة  �إدارة  في  الكاملة 
ودون  الثقة  ه��ذه  ا�ستغل  �إن��ه  �إلا  ال�سعودية 
تملكه  وما  العقد  و�شروط  لأحكام  مراعاة 
عن  وامتنع  “المحا�صة”  ال�شركة  ه��ذه  في 
المترتبة  الأرب���اح  وتوزيع  الميزانيات  تقديم 
عليه واختل�سها لنف�سه من عام 2002 وحتى 
تاريخه م�سبباً لها �ضرراً بالغاً و�إنها خاطبته 

مراراً وتكراراً �إلا �إنه لم يحرك �ساكنا.
على  بالجل�سات  ال��دع��وى  ت��داول��ت  وح��ي��ث 

وبجل�سة  مح��ا���ض��ره��ا  م���ن  الم��ب�ني  ال��ن��ح��و 
الدفع  برف�ض  الهيئة  حكمت   2007/4/8
الم���ب���دى م���ن الم��ح��ت��ك��م ���ض��ده ب��ع��دم ق��ب��ول 
الدعوى وبطلان �إجراءات رفعها وانعقادها 
وق��ب��ول��ه��ا، وب��رف�����ض ط��ل��ب ت��وق��ي��ع الحجز 
التحفظي على �أعمال وح�سابات وم�ؤ�س�سات 
في  البت  و�إرج���اء  �ضده  المحتكم  وم�شاريع 
في  الف�صل  لحين  الطلب  ه��ذا  م�صروفات 
الأ�سباب  على  بناء  وذلك  النزاع.  مو�ضوع 

الم�ضمنة الحكم المذكور.
بجل�سة  �أ�����ص����درت  ال��ه��ي��ئ��ة  �أن  وح���ي���ث 
الف�صل  وقبل  ق�ضى  حكما   2007/4/19
 ....... ال�سيد/  بندب  والدفوع  المو�ضوع  في 
الخ��ب�ري الم��ح��ا���س��ب��ي خ���ب�ي�اًر في ال��دع��وى 
وما  وم�ستنداتها  �أوراق��ه��ا  على  ل��لإط�الع 

يقدمه الخ�صوم فيها وذلك لبيان الآتي:
ل�شركة  التابعة  والم���وج���ودات  الأم����وال   .1
المحتكمة بما في ذلك ر�أ�س مالها الثابت في 
المقومات  وباقي  وتعديلاته  ت�أ�سي�سها  عقد 
الم��ع��ن��وي��ة ل��ه��ا وذل���ك وق���ت اب��رام��ه��ا عقد 
�إذا  وما   ،2000/2/26 تاريخ  في  المحا�صة 
و�ضعت  قد  والموجودات  الأم��وال  هذه  كانت 
ب�صفته  �ضده”  “المحتكم  ت�صرف  تح��ت 
���ص��اح��ب م���ؤ���س�����س��ة الم��ح��ت��ك��م ���ض��ده �ضمن 
�أغرا�ض �شركة المحا�صة المبرمة بين طرفي 

 2006/10/26/S×19 الحكم التحكيمي رقم

حــــكـــــم
صدر بمقر مركز التحكيم التجاري لدول مجلس التعاون لدول الخليج العربية والكائن في  المنامة - مملكة البحرين 

يوم الثلاثاء الموافق 15 ابريل 2008 من هيئة التحكيم المكونة من

حسن علي رضي المحكم الفرد

أصدرت الحكم الآتي

2006/10/26/S×19 في الدعوى التحكيمية رقم

المرفوعة من شركة بحرينية ذات مسؤولية محدودة  ذ.م.م

ويمثلها العضو المنتدب ويشار اليها “ الشركة المحتكمة ”

ضد

صاحب مؤسسة سعودية ويشار اليه “المحتكم ضده”
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ما  وبيان   ،2000/2/26 تاريخ  في  التداعي 
قامت به �شركة المحتكمة من الأعمال التي 
تكون  ان  على  مبا�شرة  �إدارتها  تحت  بقيت 
هذه البيانات من واقع الميزانيات والدفاتر 
وال�سجلات و�إرفاق الميزانيات الدالة عليها.

�أ�شير  التي  ومقدار الح�صة  ماهية  بيان   .2
�شركة  عقد  م��ن  �ساد�سا  البند  في  �إل��ي��ه��ا 
المحا�صة والتي �أ�صبح المحتكم �ضده يملكها 

في �شركـة المحتكمة .
م�ؤ�س�سة  حققتها  ال��ت��ي  الأرب����اح  ب��ي��ان   .3
المحتكم �ضده في حدود الأعمال والأغرا�ض 
ال�سجل  وفي  الم��ح��ا���ص��ة  ع��ق��د  في  الم��ب��ي��ن��ة 
و�شركة  �ضده  المحتكم  لم�ؤ�س�سة  التجاري 
المحتكمة من تاريخ عقد المحا�صة المحرر في 

2000/2/26 وحتى تاريخ �إعداد التقرير.
4. بيان الوكالات التجارية المن�صو�ص عليها 
المحا�صة  عقد  من  ع�شر  الخام�س  البند  في 
الموكلين  م��ع  �إب��رام��ه��ا  وت���واري���خ  وو���ض��ع��ه��ا 
�أغرا�ض  �ضمن  بها  قامت  التي  والأع��م��ال 

عقد المحا�صة و�شركة المحتكمة.
�أو  المحتكمة  �شركة  كانت  �إذا  ما  بيان   .  5
م�ؤ�س�سة المحتكم �ضده قد قامت ب�أي �أعمال 
بالمخالفة  عليها  المن�صو�ص  م��ن  مناف�سة 
للبند الثالث ع�شر من عقد �شركة المحا�صة.
في  �شارك  قد  المحتكم  كان  �إذا  ما  بيان   .6
تا�سعاً من عقد  للبند  المحا�صة طبقا  �إدارة 
�صدور  وكيفية  ذل��ك  في  ودوره  المحا�صة 
في  المحتكمة  ودور  المحا�صة  من  ال��ق��رارات 

�إ�صدارها .
بين  الإط��ار  هذا  في  الح�سابات  ت�صفية   .7

طرفي التداعي.
لااطلاع  م�أموريته  �أداء  �سبيل  في  وللخبير 
وم��ا  وم�����س��ت��ن��دات��ه��ا  ال���دع���وى  �أوراق  ع��ل��ى 
طرفيها  و���س��م��اع  فيها  الخ�����ص��وم  ي��ق��دم��ه 
�إلى  ولاانتقال  يمين  حلف  دون  و�شهودهما 
م�ؤ�س�سة المحتكمة �ضدها في المملكة العربية 
ال�سعودية وال�شركة المحتكمة و�أية جهة يرى 
الخبير لاانتقال �إليها للاطلاع على ما لديها 
من م�ستندات خا�صة بالنزاع على �أن يقدم 
التحكيم  مركز  في  ب�إيداعه  تقريره  الخبير 
التجاري لدول مجل�س التعاون لدول الخليج 
�أن  على   2007/6/5 ت��اري��خ  قبل  العربية 
يودع  �أن  وعلى  منه  ن�سخة  طرف  كل  ي�سلم 

الأطراف لدى المركز مذكرات بتعقيباتهما 
 2007/6/20 ت��اري��خ  ق��ب��ل  ال��ت��ق��ري��ر  ع��ل��ى 
على  دينار   2000/- قدرها  �أمانة  وحددت 
ذمة �أتعاب الخبير تحال لا�ستح�صالها �إلى 
الأمين العام من مبالغ ال�سلفة لا�ستح�صالها 
نظام  من   23 للمادة  طبقاً  الأط���راف  من 

المركز.
وحيث �إنه بتاريخ 2007/7/2 وا�ستنادا �إلى 
ن�ص المادة )33( من لائحة �إجراءات مركز 
التعاون  مجل�س  ل��دول  التجاري  التحكيم 
لدول الخليج العربية فقد قرر الأمين العام 
من  �أ�شهر  ت�سعة  لمدة  التحكيم  مدة  تمديد 

تاريخ 2007/8/1.
قد  الدعوى  في  المنتدب  الخبير  �أن  وحيث 
المجال  �أف�سحت  الهيئة  و�أن  تقريره  �أودع 
و�إن��ه��ا  كما  عليه  للتعقيب  ال��ن��زاع  ل��ط��رفي 
مد  ق��ررت  �ضده  المحتكم  طلب  على  وبناء 
�أجل التعقيب على تقرير الخبير �إلى تاريخ 
�أن وكيل المحتكم قدم  2008/1/16 وحيث 
بتاريخ 2008/1/6 مذكرة طلب في ختامها:

�إلزام المحتكم �ضده بدفع م�ستحقات  �أولا: 
وق��دره  مبلغ  وه��و   2006 ع��ام  حتى  موكلتنا 
مليون  ع�����ش��ر  �سبعة   )17.746.462(
واربعمائة  �أل��ف  وارب��ع��ون  و�سته  و�سبعمائة 
واث��ن�ني و���س��ت��ون ري���ال ح�سب م��ا ج���اء في 
التالية  الأع���وام  في  حقنا  و�إث��ب��ات  التقرير 

حتى �إجراء الت�صفية لل�شركة.
ثانيا:الحكم على المحتكم �ضده بالتعوي�ض 

ح�سب لائحة الدعوى مع مراعاة ما يلي:
�إع�الم  عن  �ضده  المحتكم  على  امتناع   .1
ال�شركة بمجريات الأمور وبحقيقة الأو�ضاع 
بم�ؤ�س�ساته  المتمثلة  المحا�صة  ل�شركة  المالية 
و���س��ي��ط��رت��ه ع��ل��ى �أم���وال���ه���ا وم��وج��ودات��ه��ا 
وتجاهله  و�أرباحها  ب�إيراداتها  وا�ستئثاره 
ر�أ�س  لأغلبية  مالكة  �أنها  رغم  الأم  لل�شركة 
المال �إلا �إنها مغيبة تماما عن �إدارة ال�شركة 
ومتابعة �أعمالها و�أن�شطتها بال�سعودية حتى 
تاريخه ح�سب الفقرة الأولى بال�صفحة رقم 
)69( والفقرة الأولى بال�صفحة رقم )80( 
�أ���ض��رار  عنه  نتج  مم��ا  الخبير  تقرير  م��ن 
�إلى �شل حركتها وعدم  �أدى  بالغة بال�شركة 
المالية المدققة  ا�ستطاعتها تقديم تقاريرها 
ح�سب ما يتطلبه قانون مملكة البحرين بما 

في ذلك تفويت فر�ص العمل عنها.

�شركة.....  �ضده” بتحويل  “المحتكم  قيام 
التي هي جزء من ممتلكات ال�شركة بموجب 
الكندية  ال�شركة  مع  الم�ربم  ال�شراكة  عقد 
�أ�س�ست  وال��ت��ي   2001 �أغ�سط�س  �شهر  في 
نيابة  المحتكم �ضده  م�ؤ�س�سة  مع  بال�سعودية 
عن ال�شركة فيما بينه ورئي�س مجل�س �إدارة 
بتقرير  ج��اء  م��ا  ح�سب  بالتواط�ؤ  ال�شركة 
على  و)79(   )78( رقم  بال�صفحة  الخبير 
المحتكم  قيام  م��ن  الخبير  قاله  م��ا  عك�س 
رئي�س  م��ع  ال�شركة  ه��ذه  بت�أ�سي�س  ���ض��ده 
مجل�س �إدارة ال�شركة المحتكمة التي في كلتا 
الحالتين تعد مخالفة لبند المناف�سة في عقد 

المحا�صة مو�ضوع الدعوى.
وا�ستغلاله  ���ض��ده  الم��ح��ت��ك��م  ا���س��ت��ئ��ث��ار   .2
هي  التي  التجارية  الوكالات  على  ال�سيطرة 
جاء  ما  ح�سب  لل�شركة  وملكا  خال�صا  حقا 
�إلى   )74( ال�صفحة  في  الخ��ب�ري  بتقرير 
)76(، علما �أن قيمة التعوي�ض عن كل وكالة 
يتنازل عنها �أو يلغي عقدها من قبل المحتكم 
يكون  ال�شركة الخطية،  بدون موافقة  �ضده 
ملزما بدفع )10.000.000( ع�شرة مليون 

ريال �سعودي.
بتاريخ  قدم  �ضده  المحتكم  وكيل  �أن  وحيث 
بتحفظه  2008/1/16 مذكرة تم�سك فيها 
واعترا�ضه على مد �أجل التحكيم لمدة ت�سعة 
وبطلان  التمديد  هذا  قانونية  لعدم  �أ�شهر 
جميع ما بني عليه من �إجراءات كما تم�سك 

على �سبيل لااحتياط ب�أوجه الدفاع الآتية:
المحتكمة  ال�����ش��رك��ة  في  ال�����ش��ري��ك  �أن   .1
الدعوى  هذه  على  اعتر�ض  قد   )A(ال�سيد
انفراد  ال��دع��وى  ف���إن  وبالتالي  التحكيمية 
م�صلحة  يخدم  بما  وحقوقها  بال�شركة  تام 
ال�شريك المحتكم فقط وبما ي�ضر بم�صلحة 
ال�����ش��ري��ك الآخ�����ر وال�����ش��رك��اء الم��ح��ا���ص�ني 

الآخرين.
حيث  جوهري  خط�أ  في  وق��ع  الخبير  �أن   .2
طرفا  باعتباره  �ضده  المحتكم  م��ع  تعامل 
�أن عقد  المحا�صة في حين  �شركة  واحدا في 
طرفين  ب�ني  فيما  تم  ق��د  المحا�صة  �شركة 
ب�صفته  �ضده  المحتكم  وبين  المحتكمة  هما 
وفرعها  ���ض��ده  المحتكم  م�ؤ�س�سة  �صاحب 
بتاريخ 1418/9/21ه��ـ   الم�سجل  رق��م/001 
و�أي فروع �أخرى تن�شا بالم�ستقبل في النطاق 
ال�سعودية  العربية  المملكة  ب�إقليم  الجغرافي 
هي  بالمحا�صة  الم��رت��ب��ط��ة  ال��ف��روع  �أن  �أي 
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الفروع للم�ؤ�س�سة المذكورة في عقد المحا�صة 
ولي�س �أي فروع �أخرى يمتلكها �أو قد يمتلكها 
�أعمال  كرجل  �أو  ك�شخ�ص  �ضده  المحتكم 
�إن  �أ�سا�س  على  الخبير  تعامل  ف���إن  ولذلك 
با�سم  الم�سجلة  التجارية  الأن�شطة  كافة 
المحتكم �ضده تدخل �ضمن �شركة المحا�صة 
هو خط�أ ج�سيم �أثر في الح�سابات والنتائج 

التي خل�ص �إليها الخبير.
عام  منذ  ق�ضائية  منازعات  هناك  �أن   .3
الطرفين  بين  ال�شركة  �شل  �إلى  �أدت   2002
وعدم وجود �أي عمل فيما بينهما بما يجعل 
ال�شراكة غير قائمة �أبدا ولا يمكن اعتبارها 

كذلك.
4 . لم يبين تقرير الخبير �أثر عقود �شركات 
ال��ن��زاع  ب�ني ط��رفي  ن�����ش���أت  ال��ت��ي  المحا�صة 

و�سبب �إبرامها وت�أثيرها على ال�شراكة.
5. لم يبين التقرير البيانات المالية لل�شركة 
لل�سنوات  المماثلة  ال�سنوات  عن  المحتكمة 
يو�ضح  ولم  �ضده  المحتكم  احت�سبها  التي 
ا�ستحقت  تكون  قد  التي  المتبادلة  الحقوق 
ل�صالح المحتكم �ضده في ال�شركة المحتكمة.

المخالفات  بين  ي�ساوي  �أن  الخبير  حاول   .6
التي قام بها المحتكم مع ما �أ�سماه مخالفات 
 )A(قام بها المحتكم �ضده وال�شريك ال�سيد

ولم يكن الخبير من�صفاً �أو عادلًا في ذلك.
ووا�ضح  �صريح  ب�شكل  الخبير  يجب  لم   .7
على طلب المحكم ببيان ما قامت به ال�شركة 
�إدارت��ه��ا  تحت  بقيت  �أع��م��ال  من  المحتكمة 
بيانا  المحتكمة  ال�شركة  تقدم  ولم  مبا�شرة 
كامل  عن  المالية  بياناتها  �أو  الأعمال  بهذه 

ال�سنوات.
التي  الأرب����اح  ب��ي��ان  في  الخ��ب�ري  اعتمد   .8
التقارير  �ضده  المحتكم  م�ؤ�س�سة  حققتها 
التي  الأرب����اح  ك��ام��ل  عك�ست  ال��ت��ي  الم��ال��ي��ة 
يخرج  ما  وه��و  كافة  ن�شاطاته  عن  حققها 
ال�شراكة  عن حدود �شركة المحا�صة ونطاق 
�أن تحت�سب  يم��ك��ن  ال��ت��ي  الح��ق��وق  ون��ط��اق 

بموجبه الدعوى.
9. �أن �شركة المحا�صة انق�ضت وانتهت فعليا 
وعمليا با�ستفحال النزاع بين ال�شركاء منذ 

عام 2002/2001 وا�ستمراره حتى الآن.
مذكرته  ختام  في  �ضده  المحتكم  طلب  وقد 
�سالفة الإ�شارة على �سبيل الإحتياط �إمهاله 

�أجل وا�سع لإبداء لااعترا�ضات مع التم�سك 
من  الم��ب��داة  الطلبات  ك��اف��ة  رف�����ض  بطلب 

المحتكمة.
قد  الدعوى  في  المنتدب  الخبير  �أن  وحيث 

�أودع تقريره وخل�ص فيه �إلى الآتي:
ال�شركة  وم���وج���ودات  �أم����وال  ك��اف��ة  �أن   .1
تحت  بالفعل  و�ضعت  ق��د  كانت  المحتكمة 
ب�صفته  �ضده  للمحتكم  الكامل  الت�صرف 
���ص��اح��ب م���ؤ���س�����س��ة الم��ح��ت��ك��م ���ض��ده وذل��ك 
�أغرا�ض �شركة المحا�صة المبرمة بين  �ضمن 
طرفي التداعي والقائمة بينهما بالفعل منذ 
1998/5/27 وفيما قبل وقت �إبرامهما عقد 
المحا�صة الموثق في تاريخ 2000/2/26، و�إن 
لل�شركة  مدققة  مالية  لبيانات  تقرير  �آخر 
المنتهية  المالية  ال�سنة  ع��ن  ك��ان  المحتكمة 
�أما عن �سنة 2002  في 31 دي�سمبر 2001، 
المدققة  المالية  البيانات  م�سودة  �أعدت  فقد 
لن�شوب  نتيجة  اع��ت��م��اده��ا  ي��ت��م  لم  ول��ك��ن 
في  المحا�صين  ال�شركاء  بين  حادة  خلافات 
بيانات  �أي��ة  تعد  لم  المحتكمة،كما  ال�شركة 
نتيجة  ذل��ك  بعد  للمحتكمة  مدققة  مالية 
المحتكمة  �إعلام  عن  �ضده  المحتكم  لامتناع 
المالي  الو�ضع  وبحقيقة  الأم���ور  بمجريات 
ل�����ش��رك��ة الم��ح��ا���ص��ة ال��ك��ائ��ن��ة وال��ق��ائ��م��ة في 
المحتكمة  فيها  تمتلك  وال��ت��ي  ال�����س��ع��ودي��ة 
�ضده  المحتكم  و�سيطرة   %83.33 ن�سبة 
وا�ستئثاره  المحا�صة  وموجودات  �أموال  على 
وعدم  وتجاهله  وحده  و�أرباحها  ب�إيراداتها 
)الم��ح��ت��ك��م��ة(. الأم  ب��ال�����ش��رك��ة   اه��ت��م��ام��ه 

من  ن�سخة  الم��ن��ت��دب  الخ��ب�ري  �أرف����ق  وق���د 
لغاية  للمحتكمة  المدققة  ال�سنوية  البيانات 
�سنة 2001 وم�سودة 2002 وبيانات م�ؤ�س�سة 

المحتكم �ضده لغاية �سنة 2006.
2. �إن المحتكم �ضده ك�شريك محا�ص يمتلك 
ح�صة  البحرين  في  الم�سجلة  ال�شركة  في 
الح�صة  تلك  و�أن   %16.66 ن�سبة  ت��ع��ادل 
ك�شريك  ودخولها  المحتكمة  تملك  مقابل 
ر�أ�سمال  كافة  في   %83.33 بن�سبة  محا�ص 
الم�سجلة  �ضده  المحتكم  م�ؤ�س�سة  وموجودات 
بال�سعودية التي تزاول المحتكمة ن�شاطها من 

خلالها في ال�سعودية.
ال�شركة  لحقوق  ال�صافي  المجموع  �إن   .  3
 %83.33 البالغة  ح�صتها  مقابل  المحتكمة 
�ضده  المحتكم  الم�سماة  المحا�صة  �شركة  في 

وفرعها للخدمات ال�صناعية من تاريخ عقد 
وحتى   2000/2/26 في  الم��ح��رر  المحا�صة 
مالية  بيانات  �آخر  )تاريخ   2006/12/31
ري��الا   17.746.462 بلغت  ق��د  م��دق��ق��ة( 
ر�أ�س  في  ح�صتها  قيمة  �إلى  �إ�ضافة  �سعوديا 

المال البالغة 1.742.958 ريالا �سعوديا.
ف���إن��ه  ال��ت��ج��اري��ة  ال���وك���الات  بخ�صو�ص   .4
طبقا للبيانات ال�صادرة من وزارة التجارة 
م�ؤ�س�سة  ف���إن  ال��دم��ام  بمدينة  وال�صناعة 
وهي  ال�صناعية  للخدمات  �ضده  المحتكم 
لديها  �ضدها  المحتكمة  م�ؤ�س�سة  فروع  �أحد 
 .... �شركة  الأولى  تج��اري��ة:  وك��ال��ة  عقدي 
من  ���س��ن��وات   )3( العقد  وم���دة  )ك��ن��دي��ة( 
وخدمات  مبيعات  ون�شاطها   1999/10/1
والمنتجات  الحفر  وكيبلات  الإنتاج  اختبار 
اختبار  وم�ستهلكات  خدمات  العلاقة،  ذات 
الإن���ت���اج وك��ي��ب�الت الح��ف��ر ذات ال��ع�الق��ة، 
والثانية �شركة .... )�إنجلترا( ومدة العقد 
)3( �سنوات من 2000/10/1 ون�شاطها بيع 
وتوزيع منتجات ال�شركة من المواد والمعدات 

الخا�صة بحقول البترول والحفر.
معنوية  ك�شخ�صية  المحتكمة  ال�شركة  �أن   .5
فيها  ال�شركاء  و�شخ�صية  ذمة  عن  م�ستقلة 
للأعمال  مناف�سة  �أع��م��ال  �أي���ة  ت���زاول  لم 
المن�صو�ص عليها في المادة الثالثة ع�شر من 
 ،2000/2/26 الم�ؤرخ  المحا�صة  �شركة  عقد 
عام  نهاية  في  ق��ام  ���ض��ده  المحتكم  �أن  �إلا 
ال�شركاء،  بين  ال��ن��زاع  ن�شوب  بعد   ،2001
بت�أ�سي�س �شركة خا�صة به هي �شركة  .......  
في ذات المجال الذي تعمل به فيه المحا�صة 
كما و�أن المحتكم �ضده قد �أ�س�س �شركة تحت 
 )A(ال�سعودية بينه وبين ال�سيد )B( ا�سم

رئي�س مجل�س �إدارة ال�شركة المحتكمة.
6. منذ نهاية 2001 ومع بدء تنامي وزيادة 
الخ�الف��ات ب�ني ال�����ش��رك��اء وف��ق��دان الثقة 
بحجب  �ضده  المحتكم  وق��ي��ام  بينهم  فيما 
الع�ضو  عن  الإداري���ة  والتقارير  المعلومات 
المنتدب لل�شركة المحتكمة لم يتمكن الأخير 
ب�صفته الع�ضو المنتدب للمحا�صة من القيام 
بم�سئولياته وبالتالي لم تتمكن المحتكمة من 
الأم��ور  بمجريات  العلم  �أو  المحا�صة  �إدارة 
�إ���ص��دار  �أو  الم���الي  و�ضعها  وحقيقة  فيها 

القرارات �أو اعتماد البيانات المالية لها.
مقابل  للمحتكمة  الم�ستحق  �صافي  �إن   .7
المحا�صة  في   %83.33 البالغة  ح�صتها 
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�ضده”وفرعها  المحتكم  “م�ؤ�س�سة  الم�سماة 
 2000/2/26 م��ن  ال�صناعية  للخدمات 
 17.746.462 بلغ   2006/12/31 وحتى 
في  ح�صتها  قيمة  �إلى  �إ�ضافة  �سعودي  ريال 

ر�أ�س المال.
�أن وكيل المحتكمة قد ح�صر طلباته  وحيث 
بموجب كتابه �إلى �سعادة الأمين العام الم�ؤرخ 
تقرير  في  المثبت  المبلغ  في   2008/2/14
ري��ال   17.746.462 مبلغ  وه���و  الخ��ب�ري 
)�سبعة ع�شر مليون و�سبعمائة و�ستة و�أربعون 

�ألف و�أربعمائة واثنين و�ستون ريال(.
وحيث �أن الهيئة �أقفلت باب المرافعة وقررت 
�إ�صدار الحكم في الدعوى و�إيداعه في مركز 

التحكيم اليوم.
المحتكم  من  المبدى  الدفاع  عن  �إن��ه  وحيث 
المحتكمة  ال�شركة  في  ال�شريك  ب���أن  �ضده 
الدعوى  هذه  على  اعتر�ض  قد   )A(ال�سيد
انفراد  ال��دع��وى  ف���إن  وبالتالي  التحكيمية 
ال�شريك  يخدم  بما  وحقوقها  بال�شركة  تام 
المحتكم فقط وبما ي�ضر بم�صلحة ال�شريك 
الآخر وال�شركاء المحا�صين الآخرين فهو في 
حقيقته هو ذاته الدفع بعدم قبول الدعوى 
الذي �سبق للهيئة �أن رف�ضته بموجب حكمها 
ال�صادر في 2007/4/8 الأمر الذي لا يجوز 

معه لها �إعادة بحثه �أو النظر فيه.
المحتكم  من  المبدى  الدفع  عن  �إن��ه  وحيث 
بتمديد  العام  الأم�ني  ق��رار  ببطلان  �ضده 
وبطلان  �شهور  ت�سعة  لم��دة  التحكيم  �أج��ل 
دفع  فهو  �إج��راءات  عليه من  بنى  ما  جميع 
مردود، ذلك �أن ن�ص المادة )32( من لائحة 
�إجراءات التحكيم لمركز التحكيم التجاري 
جميع  وفي   ...“ على:  ن�صت  قد  الخليجي 
الأحوال ي�صدر الحكم خلال مدة �أق�صاها 
الق�ضية  ملف  �إح��ال��ة  ت��اري��خ  م��ن  ي��وم  مائة 
الأط��راف على مدة  يتفق  الهيئة ما لم  �إلى 
الم��ادة )33(  و�إن  ل�صدور الحكم”،  �أخ��رى 
“يجوز  على:  ن�صت  قد  اللائحة  ذات  من 
ال�سابقة  المادة  �إليها في  الم�شار  المدة  تمديد 
ب��ق��رار م��ن الأم�ي�ن ال��ع��ام ب��ن��اء على طلب 
الأم�ني  يقتنع  لم  ف���إذا  الهيئة.  من  م�سبب 
لطلب  الهيئة  قدمتها  التي  بالأ�سباب  العام 
بالت�شاور  �أجلا  العام  الأمين  التمديد يحدد 
ت�صدر  �أن  الهيئة  وعلى  ال��ن��زاع  ط��رفي  مع 

حكمها خلاله وتنتهي مهمتها بانتهائه”.

وي�ستفاد من ن�ص المادتين �سالفتي البيان �أن 
حكم التحكيم ي�صدر في مدة �أق�صاها مائة 
يوم ما لم يتفق الأطراف على مدة �أخرى، 
بناء  ب��ق��رار منه  ال��ع��ام  الأم�ي�ن  �أو يم��دده��ا 
التمديد  و�أن  الهيئة،  من  م�سبب  طلب  على 
ا�شترط  و�إن  العام  الأم�ني  قبل  من  المذكور 
الهيئة،  من  طلب  على  بناء  يكون  �أن  فيه 
التي  للمدة  فيكون  تحديد  دون  جاء  �أنه  �إلا 
ت�ستدعيها كل حالة ح�سب ظروف الدعوى.

وحيث �أن الثابت �إنه وبناء على طلب الخبير 
الإطلاع  �إلى  باحتياجه  الدعوى  المنتدب في 
ر�سمية  جهات  لدى  وح�سابات  ملفات  على 
وم�صرفية في المملكة العربية ال�سعودية مما 
�سوف ي�ستغرق وقتا طويلا فقد كتبت هيئة 
التحكيم في 2007/6/28 �إلى الأمين العام 
بطلب مد مدة التحكيم لمدة ت�سعة �أ�شهر على 
 ،2007 �أغ�سط�س   )1( يوم  من  تبد�أ  الأق��ل 
وق��د واف��ق الأم�ي�ن ال��ع��ام على ه��ذا الطلب 
يوليو 2007 وا�صدر  الم�ؤرخ 2  بموجب كتابه 
قرارا بتمديد مدة التحكيم لمدة ت�سعة �أ�شهر 
تنتهي  ال��ذي  الأم��ر   2007/8/1 تاريخ  من 
ويكون   2008/5/1 في  التحكيم  م��دة  معه 
على  �ضده  المحتكم  وكيل  من  المبدى  الدفع 

غير �أ�سا�س متعين الرف�ض.
المحتكم  من  المبدى  الدفاع  عن  �إن��ه  وحيث 
�ضده ب�أن تعامل الخبير على �أ�سا�س �أن كافة 
المحتكم  با�سم  الم�سجلة  التجارية  الأن�شطة 
�ضده تدخل �ضمن �شركة المحا�صة هو خط�أ 
التي  والنتائج  الح�سابات  في  �أث��ر  ج�سيم 
خل�ص �إليها الخبير ف�أن هذا الدفاع مردود 
�شركة  ت�أ�سي�س  عقد  م��ن  الثابت  �أن  ذل��ك 
المحا�صة المحرر بين طرفي التداعي بتاريخ 
26 فبراير 2000 والموثق لدى مكتب التوثيق 
بمملكة البحرين والمرفق بملف الدعوى �أنه 
قد ت�ضمن في ديباجته �أن الطرف الأول هو 
هو  الثاني  الطرف  و�إن  المحتكمة  ال�شركة 
ب�صفته  الجن�سية  �سعودي   ، �ضده  المحتكم 
الم�سجلة  �ضده  المحتكم  م�ؤ�س�سة  �صاحب 
ب��ال�����س��ج��ل ال��ت��ج��اري ب��ال��دم��ام ـ وف��رع��ه��ا 
رقم/001 و�أي فروع �أخرى تن��شأ بالم�ستقبل 
في النطاق الجغرافي ب�إقليم المملكة العربية 
المذكوران  “اتفق  ت�ضمن  كما   ... ال�سعودية 
على  للت�صرف  �أهليتهم  بكامل  وهما  �أعلاه 
بينهما...”  فيما  محا�صة  �شركة  تكوين 
يملك  ال��ث��اني  ال��ط��رف  ك��ان  “لما  وت�ضمن 

التجاري  بال�سجل  م�سجلة  تجارية  م�ؤ�س�سة 
تج��ارة  وتبا�شر  الأ���ص��ول  ح�سب  ب��ال��دم��ام 
الم����واد ال��غ��ذائ��ي��ة وم����واد ال��ب��ن��اء والم��ع��دات 
وقطع  والكهربائية  والزراعية  ال�صناعية 
ال�صمامات  �صيانة  معدات  وتجارة  غيارها 
والمعدات الهيدروليكية وقطع غيارها ومواد 
بما  عمله  تح�سين  في  منه  ورغبة  الت�شحيم 
في  المملكة  تعي�شه  ال��ذي  والتطور  يتما�شى 
�آنفا فقد اتفق  مجال الأغرا�ض المنوه عنها 
الم�سئولية على  المحدودة  المحتكمة  وال�شركة 
�أن  على  بينهما  فيما  محا�صة  �شركة  �إن�شاء 
الظاهرة  هي  �ضده  المحتكم  م�ؤ�س�سة  تكون 
في التعامل مع الغير بعد �أن قيمت الم�ؤ�س�سة 
هو  لما  وفقا  الطرفين  باتفاق  وموجوداتها 
وتعتبر  العقد  �ساد�سا من هذا  بالبند  ثابت 
هذه المقدمة جزء لا يتجز�أ من هذا العقد” 
العقد  ذات  م��ن  ثانيا  البند  ت�ضمن  كما 
هو  فيما  ال�����ش��رك��ة  �أغ���را����ض  “تنح�صر 
المحتكم  م�ؤ�س�سة  �سجل  في  عليه  من�صو�ص 
�أخ��رى  ف��روع  و�أي  بالدمام  وفرعها  �ضده 
م�ستقبلية والمبينة في مقدمة هذا العقد...”
ولما كان الثابت من تقرير الخبير المنتدب في 
الدعوى – والذي تطمئن �إليه الهيئة لابتنائه 
من  الثابت  �أ�صلها  ولها  �سائغة  �أ�س�س  على 
�أن البيانات المالية المدققة  �أوراق الدعوى- 
�أظهرت   1998 عام  منذ  المحا�صة  ل�شركة 
وفرعها  المحتكم �ضده  م�ؤ�س�سة  ر�أ�سمال  �أن 
للخدمات  �ضده  المحتكم  م�ؤ�س�سة  الم�سمى 
ال�صناعية كان مبلغ 600.000 ريالا �سعوديا 
ثم ارتفع في عام 1999 ليبلغ 2.091.633 
ريالا �سعوديا المعادل لمبلغ 210.000 دينار 
بحريني وهو ذاته تقريبا ر�أ�س مال ال�شركة 
محا�ص  ك�شريك  دخ��ل��ت  ال��ت��ي  المحتكمة 
ن�سبة  وتملكت  �ضده  المحتكم  م�ؤ�س�سة  في 
المحتكم �ضده  بقيت ح�صة  بينما   %83.33
تعادل 16.67% والتي �أ�صبحت في حقيقتها 
يتملكها في ال�شركة المحتكمة “البند 10/3 
الخبير” و�إن  تقرير  من  بعدها  وما  �ص42 
المحتكمة  ال�شركة  وم��وج��ودات  �أم��وال  كافة 
بما في ذلك جميع مقوماتها المادية والمعنوية 
ك��ان��ت و���ض��ع��ت ب��ال��ف��ع��ل تح���ت ال��ت�����ص��رف 
تقرير  من  )���ص68  �ضده  للمحتكم  الكامل 
المحا�صة  مح��ل  ب����أن  يقطع  وبم��ا  الخ��ب�ري( 
ب�أ�سم  الم�����س��م��اة  ���ض��ده  المحتكم  م�ؤ�س�سة 
وفرعها  التجارية  �ضده  المحتكم  م�ؤ�س�سة 
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للخدمات  �ضده  المحتكم  م�ؤ�س�سة  الم�سمى 
ال�صناعية، و�إذ احت�سب الخبير م�ستحقات 
�أرباح المحا�صة المحددة �سلفا  المحتكمة من 
بم�ؤ�س�سة المحتكم �ضده وفرعها ف�إنه لا يكون 
قد خرج عن حدود المحا�صة كما هي مبينة 
بالعقد واتفاق الطرفين من واقع ميزانيات 
ويكون  الم��ذك��ور  النحو  على  �ضده  المحتكم 
�سند  غ�ري  على  بالخط�أ  عمله  على  النعي 

متعين لاالتفات عنه.
المحتكم  من  المبدى  الدفاع  عن  �أن��ه  وحيث 
�ضده ب�أن هناك منازعات ق�ضائية منذ عام 
الطرفين  بين  ال�شركة  �شل  �إلى  �أدت   2002
مما  بينهما  فيما  عمل  �أي  وج���ود  وع���دم 
فعليا،  المحا�صة  وانتهاء  انق�ضاء  �إلى  �أدى 
البند  م��ن  ال��ث��اب��ت  ب����أن  عليه  م���ردود  فهو 
الم���ؤرخ  المحا�صة  �شركة  عقد  من  )ثامنا( 
 )5( ال�شركة  “مدة  �أن  26/فبراير/2000 
على  التوقيع  تاريخ  من  تبد�أ  �سنوات  خم�س 
هذا العقد قابلة للتجديد لمدة �أو لمدد مماثلة 
ما لم يخطر �أحد ال�شركاء الآخر برغبته في 
ويكون ذلك بخطاب م�سجل  التجديد  عدم 
نهاية  قبل  وذل��ك  بال�شركة  عناوينهم  على 
�أ�شهر   )6( ب�ستة  الممددة  �أو  الأ�صلية  المدة 

على الأقل”
قد  ال�شركاء  من  �أي  �أن  يثبت  لم  �أن  وحيث 
ال�شركة  مدة  ف���إن  الإخطار  هذا  بمثل  قام 
تنق�ضي  ولا  تنق�ضي،  ولم  امتدت  قد  تكون 
لن�ص  طبقا  مدتها  بانق�ضاء  �إلا  ال�شركة 
ال�سعودي  ال�شركات  نظام  م��ن   15 الم���ادة 
التجاري  النظام  في  الوجيز  كذلك  )انظر 
الطبعة  يحيى  �سعيد  للدكتور  ال�����س��ع��ودي 

ال�ساد�سة �ص194(.
و�إذا ك��ان ذل��ك وك���ان اح��ت��دام ال��ن��زاع – 
�سببا  ي�صلح  ك��ان  و�إن   – ح�صوله  بفر�ض 
ل��ط��ل��ب ح���ل ال�����ش��رك��ة ق�����ض��ائ��ي��ا م���ن �أح���د 
 – بمفرده  ي�صلح  لا  �أن��ه  �إلا  فيها  ال�شركاء 
لانق�ضائها،   – بذلك  حكم  ���ص��دور  ودون 
ال��ذي لا يم��اري فيه المحتكم  ال��واق��ع  وك��ان 

الم�شاركة كركن مو�ضوعي من  نية  �أن  �ضده 
ت�أ�سي�سها  عند  توافرت  قد  ال�شركة  �أرك��ان 
ولم يثبت �صدور حكم ق�ضائي بحل ال�شركة 
�أثناء مدتها الأولى كما لم يثبت �أن المحتكم 
ال�شركة  مدة  انق�ضاء  قبل  �أخطر  قد  �ضده 
في  رغبته  بعدم  م�سجل  بخطاب  المحتكمة 
المحا�صة  بانق�ضاء  ال��ق��ول  ف����إن  التجديد 
وانتهائها فعليا يكون عاري ال�سند، مع تنويه 
المحتكم �ضده لم  ب�أن  المقام  الهيئة في هذا 
�إدع��ا�ؤه بح�صول هذه  ي�سند  �أي�ضا ما  يقدم 

المنازعات الق�ضائية �أو ما �آلت �إليه.
المحتكم  من  المقدم  الدفاع  عن  �إن��ه  وحيث 
�ضده ب�أن الخبير لم يبين �أثر عقود �شركات 
ال��ن��زاع  ب�ني ط��رفي  ن�����ش���أت  ال��ت��ي  المحا�صة 
ال�شركة  على  وت���أث�ريه��ا  �إب��رام��ه��ا  و�سبب 
�إنما هي  الهيئة  ولاية هذه  ب�أن  م��ردود  فهو 
�أمامها  المطروح  النزاع  نظر  في  منح�صرة 
�أن  على  الدعوى، علاوة  �أطراف هذه  وبين 
العقود  تلك  ت���أث�ري  يبين  لم  �ضده  المحتكم 
ما  ذل��ك  �إلى  وي�ضاف  المنازعة.  ه��ذه  على 
وما  �ص24   1/2/3 البند  في  الخبير  �أورده 
ا�ستعرا�ض  من  و�صفحات،  بنود  من  بعدها 
بين   1998/5/27 الم����ؤرخ  المحا�صة  عقد 
ط��رفي ال��دع��وى و�آخ��ري��ن و�إق����رار وح��وال��ة 
يقر  وال���ذي   1998/7/13 الم�����ؤرخ  ح��ق��وق 
�صاحب  ب�صفته  �ضده  المحتكم  خلالها  من 
وفرعها  التجارية  �ضده  المحتكم  م�ؤ�س�سة 
م�ؤ�س�سة المحتكم �ضده للخدمات ال�صناعية 
ب�أن جميع الأعمال التي يقوم بها في المملكة 
تتم  حقيقتها  في  ه��ي  ال�سعودية  العربية 
جميع  و�أن  المحتكمة  ال�شركة  ط��ري��ق  ع��ن 
في  ه��ي  وف��رع��ه��ا  م�ؤ�س�سته  في  الم��وج��ودات 
ال��وك��الات  جميع  و�أن  لها  ملكا  حقيقتها 
خال�صا  وحقا  طريقها  عن  تمت  التجارية 
لها، وكذا عقد المحا�صة الم�ؤرخ 1999/1/1 
وهو ما ي�ستخل�ص منه جميعا وعلى نحو ما 
�أورد الخبير �صحيحا في تقريره �أن المحا�صة 
كانت قائمة بالفعل بين طرفي الدعوى منذ 
يتعلق  فيما  ت��ط��ورت  �أن  �إلى  طويلة  ف�رتة 

بموجب  ال�شركاء  وح�ص�ص  الم��ال  ب��ر�أ���س 
�أ�صبحت  حيث   2000/2/26 الم���ؤرخ  العقد 
المحتكمة بموجبه تمتلك ن�سبة 83.33% في 
هو  و�أ�صبح  وفرعها  �ضده  المحتكم  م�ؤ�س�سة 

يمتلك 16.6% في ال�شركة المحتكمة.
المحتكم  من  المقدم  الدفاع  عن  �أن  وحيث 
البيانات  يبين  لم  الخبير  تقرير  ب���أن  �ضده 
ال�سنوات  ع��ن  المحتكمة  لل�شركة  الم��ال��ي��ة 
على  احت�سبها  ال��ت��ي  ل��ل�����س��ن��وات  الم��م��اث��ل��ة 
المتبادلة  الحقوق  يو�ضح  ولم  �ضده  المحتكم 
التي قد تكون لها قبل المحتكمة ف�إن الثابت 
م��ن ت��ق��ري��ر الخ��ب�ري الم��ن��ت��دب في ال��دع��وى 
لل�شركة  م��دق��ق��ة  م��ال��ي��ة  ب��ي��ان��ات  �آخ���ر  �أن 
المنتهية  المالية  ال�سنة  عن  كانت  المحتكمة 
 2002 �سنة  عن  �أم��ا   2002 دي�سمبر   31 في 
المدققة  المالية  البيانات  م�سودة  �أعدت  فقد 
ولكن لم يتم اعتمادها لن�شوب خلافات بين 
المحتكمة  ال�شركة  في  المحا�صين  ال�شركاء 
كما لم تعد �أية بيانات مالية مدققة لها بعد 
ابلاغها  ع��ن  �ضده  المحتكم  لامتناع  ذل��ك 
الم��الي  الو�ضع  وحقيقة  الأم���ور  بمجريات 
ومن  عليها.  �سيطر  التي  المحا�صة  ل�شركة 
ناحية �أخرى ف�إن الثابت �أن مو�ضوع الدعوى 
بح�صتها  المحتكمة  مطالبة  ه��و  ونطاقها 
مع  �أن��شأتها  التي  المحا�صة  في  الأرب���اح  في 
وفرعها  م�ؤ�س�سته  ومحلها  �ضده  المحتكم 
المنوه عنهما �سلفا وبالتالي هي لي�ست دعوى 
ت�صفية المحا�صة، ولم يطلب المحتكم �ضده 
الأم��ر  المحتكمة  �ضد  متقابلة  طلبات  �أي 
الذي لا تملك الهيئة الف�صل فيه دون طلب 
مطروح �أ�صولا �أمامها ويكون للمحتكم �ضده 
�إن �شاء مطالبة المحتكمة بما قد يكون له من 

م�ستحقات عليها �إن توافرت �شروط ذلك.
المحتكم  من  المبدى  الدفاع  عن  �إن��ه  وحيث 
���ض��ده ب����أن الخ��ب�ري ح���اول �أن ي�����س��اوي بين 
المخالفات التي قام بها المحتكم مع ما �أ�سماه 
 )A(مخالفات قام بها المحتكم �ضده ال�سيد
ولم يكن من�صفا �أو عادلا في ذلك ف�إن هذا 
ت�ضر  التي  والأفعال  المناف�سة  الدفاع مرماه 
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بالمحا�صة المدعى بها من قبل المحتكم �ضده 
التي قام بها المحتكم ، وترى الهيئة �أن هذا 
الدعوى  على  له  ت�أثير  لا  ك�سابقه  ال��دف��اع 
الماثلة، والمحتكم �ضده و��شأنه �إن �شاء تفعيل 
البند  في  ال���وارد  بالمناف�سة  المتعلق  البند 
بموجب  المحا�صة  عقد  م��ن  ع�شر  الثالث 
طلب ق�ضائي �إذا توافرت �شروطه ومعطياته 
الأمر الذي يخرج عن نطاق الدعوى الماثلة.
المحتكم  من  المبدى  الدفاع  عن  �إن��ه  وحيث 
ب��اع��ت��م��اد الخ��ب�ري في بيان  الم��ت��ع��ل��ق  ���ض��ده 
الأرباح التي حققتها م�ؤ�س�سة المحتكم �ضده 
كامل  عك�ست  التي  المالية  التقارير  على 
الأرباح التي حققها عن ن�شاطاته كافة وهو 
ما يخرج عن حدود �شركة المحا�صة ونطاق 
ت�صدت  �أن  للهيئة  �سبق  فقد  ال�����ش��راك��ة، 
لهذا  الدفاع ب�أن الثابت من تقرير الخبير 

بعدها  وم��ا  ���ص)40(  الدعوى  في  المنتدب 
لم�ؤ�س�سة  المدققة  المالية  بالبيانات  اعتد  �إنه 
الخدمات  وفرعها  التجارية  �ضده  المحتكم 
ال�صناعية، عن ال�سنوات منذ 2000 وحتى 
2006 و�إنه لم يعتمد �أي ن�شاطات �أخرى قد 

تكون للمحتكم �ضده ب�شخ�صه.
ومن حيث �أن الم�ستقر عليه ق�ضاءا وتحكيما 
المنتدب  بتقرير الخبير  ت�أخذ  �أن  للهيئة  �أن 
�أب��ح��اث��ه  ب�صحة  لاق��ت��ن��اع��ه��ا  ال���دع���وى  في 
عنا�صر  من  هو  الخبير  تقرير  �أن  باعتبار 
وم��ن  ل��ت��ق��دي��ره��ا.  تخ�ضع  ال��ت��ي  لااث���ب���ات 
قد  ال��دع��وى  في  المنتدب  الخبير  �أن  حيث 
الهيئة  �إليه  الذي تطمئن  تقريره  خل�ص في 
ل�لاسمة الأبحاث والأ�س�س التي بني عليها، 
مبلغ  وجود  �أظهر  المحا�سبة  اج��راء  �أن  �إلى 
�صافي  وه��و  �سعوديا  ري��الا   17.746.462

م�ستحق المحتكمة لدى المحتكم �ضده مقابل 
 %83.33 البالغة  المحتكمة  ح�صة  قيمة 
الم�ستحقة في  ال�صافية المجمعة  الأرباح  من 
المحتكم  م�ؤ�س�سة  الم�سماة  المحا�صة  �شركة 
�ضده التجارية وفرعها للخدمات ال�صناعية 
كما هي عليه في نهاية �شهر دي�سمبر 2006.
طلباتها  ق�صرت  ق��د  المحتكمة  �أن  وحيث 
الختامية على هذا المبلغ الذي �أظهره تقرير 
الخبير المنتدب في الدعوى ف�إن الهيئة ترى 
وتحكم  به  مطالبتها  و�صحة  فيه  �أحقيتها 
على  لها  ي�ؤديه  ب���أن  �ضده  المحتكم  ب���إل��زام 

النحو الوارد في المنطوق.
تلزم  الهيئة  ف�إن  الم�صاريف  �إنه عن  وحيث 
المحتكم �ضده بها باعتباره خا�سر الدعوى. 

لذلك حكمت الهيئة:

أولا: إلزام المحتكم ضده بأن يؤدي للمحتكمة مبلغا وقدره )17.746.462 ريال سعودي( 

سبعة عشر مليون وسبعمائة وستة وأربعون ألف وأربعمائة واثنين وستون ريال سعودي.

ثانيا: إلزام المحتكم ضده بالمصاريف شاملة أتعاب الخبير. 

حسن علي رضي

المحكــم الفـرد

المنامة – مملكة البحرين في 2008/4/15
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المرافعة  و�سماع  الأوراق  مطالعة  بعد   
والمداولة قانوناً

حيث �أن الوقائع على ما بين من كافة �أوراق 
�أن  في  تتح�صل   – وم�ستنداتها  ال��دع��وى 
المدعية �أقامتها �ضد المدعى عليهم بموجب 
لائحة قيدت بق�سم ت�سجيل الدعاوى بتاريخ 
المقرر  الر�سم  عنها  و�سددت   2009/9/30
قانوناً �إبتغاء الحكم ببطلان حكم التحكيم 
ال�����ص��ادر   2006/10/26/s×  19 رق���م 
التحكيم  مركز  من   2008/4/15 بتاريخ 
التجاري لدول مجل�س التعاون لدول الخليج 
العربية و�إلزام المدعى عليهم بالم�صروفات 

ومقابل �أتعاب المحاماة . 
الأولى  �أنها والمدعي عليها  لها  قائلة �شرحاً 
تكونت بينهما �شركة محا�صة وقد ن�شب نزاع 
بينهما تم �إحالته بتاريخ 2006/10/26 من 
الأولى  عليها  للمدعى  المنتدب  الع�ضو  قبل 
لأح��ك��ام  وف��ق��اً  التحكيم  �إلى  ال�����س��ي��د.... 
مركز  في  بها  الم��ع��م��ول  التحكيم  وق��واع��د 
التعاون  مجل�س  ل��دول  التجاري  التحكيم 
من  ع�شرين  الم��ادة  لن�ص  طبقاً  الخليجي 
المدعى  �إع�ارت���ض��ات  ورغ���م  ال�شركة  عقد 
المدعى  �إدارة  مجل�س  رئي�س  ال��ث��اني  عليه 
على  ل��ه��ا  ال��ق��ان��وني  والم��م��ث��ل  الأولى  عليه 
وقف  وطلب  التحكيمية  الدعوى  في  ال�سير 
على  ت�أ�سي�ساً  فيها  ال�سير  وعدم  �إجراءاتها 
المحامي  وكالة  ب�إلغاء  قام  قد  وب�صفته  �أنه 
خبيراً  المحكم  ندب  التحكيم،  طلب  مقدم 
المدعية  ب�إلزام  حكم  تقريره  �أودع  �أن  وبعد 
ب�أن ت�ؤدي للمدعى عليها الأولى مبلغ وقدره 

17,746,462 ريالًا �سعودياً ولما كان الحكم 
المدعية  ل��دى  قبولًا  يلقى  لم  البيان  �سالف 
الأمر الذي حدا بها �إلى �إقامة هذه الدعوى 
البيان  �سالفة  بطلباته  ب��ه  الق�ضاء  بغية 

ت�أ�سي�ساً على الأ�سباب الآتية: 
بطلان  لوقوع  التحكيم  بطلان حكم   : �أولا 
في �إجراءات التحكيم لفوات �أكثر من مائة 
في  التحكيم  طلب  ت��ق��ديم  ت��اري��خ  م��ن  ي��وم 
الحكم  �صدور  تاريخ  حتى   2006/10/26
النهائي المنهي للنزاع في 2008/4/15 دون 
تمديد مدة التحكيم من الأطراف �أو الأمين 
من   33  ،32 بالمادتين  عملًا  للمركز  العام 
لائحة مركز التحكيم التجاري لدول مجل�س 

التعاون الخليجي .
ثانيا : بطلان حكم التحكيم لوقوع بطلان 
�أ�صل  �إي���داع  لعدم  التحكيم  �إج����راءات  في 
من   2008/4/8 بتاريخ  ال�صادر  الحكم 
الدعوى  قبول  بعدم  الدفع  برف�ض  المحكم 
و�إنعقادها  �إجراءاتها  وبطلان  التحكيمية 
 2007/4/19 ال�����ص��ادر  والح��ك��م  وقبولها 
من المحكم بندب خبيراً في الدعوى ووثيقة 
التحكيم بالمحكم المخت�صة خلال ثلاث �أيام 
من تاريخ �صدورهما عملًا بن�ص المادة 240 

مرافعات. 
ث���ال���ث���ا :ب���ط�ل�ان ح��ك��م ال��ت��ح��ك��ي��م ل��ع��دم 
المدعى  لإعترا�ض  النزاع  بنظر  �إخت�صا�صه 
عليها  للمدعى  القانوني  الممثل  الثاني  عليه 
الأولى وطلبه وقف �إجراءاتها لإلغائه وكالة 

المحامي مقدم طلب التحكيم . 

لإن��ع��دام  التحكيم  ح��ك��م  :ب��ط�الن  راب����ع����اً 
الأ�سا�س الإتفاقي لإخت�صا�ص المحكم لعدم 
الم��ادة  بن�ص  عملًا  التحكيم  وثيقة  وج��ود  

233 مرافعات.
لمخالفته  التحكيم  حكم  خام�ساً:بطلان 
ق�ضى  حينما  ب����الأوراق  وال��ث��اب��ت  للقانون 
الأولى  عليها  الم��دع��ى  المحتكمه  ل�صالح  
التي  المحا�صة  �شركة  عقد  على  ت�أ�سي�ساً 
تقرير  وعلى  مدتها  ب�إنتهاء  وزال��ت  �إنتهت 
والمعايير  الفنية  للأ�صول  المخالف  الخبير 
ل��ه��ا حافظة  ت���أي��ي��داً  وق����دم  الم��ح��ا���س��ب��ي��ة، 
من  �ضوئية  ���ص��ور  على  ط��وي��ت  م�ستندات 
طالعتها  وال��ت��ي  ب��ه��ا  الم��ب��ي��ن��ة  الم�����س��ت��ن��دات 

المحكمة . 
�أمام  بالجل�سات  تداولت  الدعوى  �أن  وحيث 
بمحا�ضر  الثابت  النحو  على  المحكمة  هذه 
كلًا  النزاع  �أطراف  مثل  وخلالها  جل�ساتها 
المدعى  عن  الحا�ضرة  وقدمت  عنه  بوكيل 
عن  تنازل  �إق���رار  من  �ضوئية  �صور  عليها 
�صادر  الدعوى  مو�ضوع  التحكيمي  الحكم 
رئي�س  ب�صفته  ال��ث��اني  عليه  الم��دع��ى  م��ن 
و�سلمت  الأولى  عليها  المدعى  �إدارة  مجل�س 
 2009/12/29 وبجل�سة  المدعية  بطلبات 
المنتدب  الع�ضو  ع��ن   ..... الم��ح��ام��ي  مثل 
وقدم   ..... ال�سيد  الأولى  عليها  للمدعى 
الدعوى  رف�ض  ختامها  في  بدفاعه  مذكرة 
الم�ستندات  م��ن  �ضوئية  ���ص��ور  بها  و�أرف���ق 
وبذات  المحكمة  طالعتها  والتي  بها  المبينة 
ال��دع��وى  حجز  المحكمة  وق���ررت  الجل�سة 
�أجل  ثم مدت  للحكم بجل�سة 2010/1/27 

حكم المحكمة الكبرى المدنية الرابعة بتاريخ 2010/2/10 

في الدعوة رقم 9/9679/2009/02 

المحكمة
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النطق بالحكم لجل�سة اليوم. 
على  ال��دع��وى  وقائع  �صارت  لما  �أن��ه  وحيث 
المطعون  الحكم  وكان  البيان  �سالف  النحو 
فيه قد �صدر وفقاً لأحكام وقواعد التحكيم 
التجاري  التحكيم  مركز  في  بها  المعمول 
 2/35 الم��ادة  وكانت  التعاون  مجل�س  ل��دول 
 2000 ل�سنة   6 رق��م  بقانون  المر�سوم  م��ن 
لدول  التحكيم  مركز  نظام  على  بالموافقة 
قد  العربية  الخليج  ل��دول  التعاون  مجل�س 
الق�ضائية  الج��ه��ة  ع��ل��ى  �أن���ه  ع��ل��ى  ن�صت 
المخت�صة الأمر بتنفيذ حكم المحكمين ما لم 
�أحد الخ�صوم بطلب لإبطال الحكم  يتقدم 
كان  �إذا  �أ-   : ح�صراً  التالية  للحالات  وفقاً 
بناء  �أو  تحكيم  �إتفاق  وج��ود  دون  �صدر  قد 
على �إتفاق باطل �أو �سقط بتجاوز الميعاد �أو 

خرج المحكم عن حدود الإتفاق . 
وكان المقرر في ق�ضاء محكمة التمييز – �أن 
�إ�ستثنائي للتقا�ضي و�إن  التحكيم هو طريق 
الخ�صوم  �أتفاق  على  مبا�شرة  ينبني  ك��ان 

ف�إنه يرتكن �أ�سا�ساً �إلى حكم القانون الذي 
المحكمين  على  و�أ�سبغ  �إل��ي��ه  اللجوء  �أج���از 
قيدها  ف����إذا  ال��ن��زاع  في  للف�صل  ولاي��ت��ه��م 
ويمتنع  ب�إنق�ضائه  ت��زول  لأنها  معين  ب�أجل 
حكمهم  ويكون  زوال��ه��ا  بعد  الحكم  عليهم 
في ه��ذه الح��ال��ة ب��اط�اًل . ف����إذا ك��ان ذل��ك، 
البيان  �سالف  القانون  المادة 31 من  وكانت 
حكمهم  �إ�صدار  المحكمين  على  �أوجبت  قد 
في خلال مدة �أق�صاها مائة يوم من تاريخ 
يتفق  الهيئة ما لم  �إلى  الق�ضية  �إحالة ملف 
ل�صدور الحكم،  �أخرى  الأطراف على مدة 
�أج���ل ح��ك��م المحكمين  ب���دء  وك���ان تح��دي��د 
بتاريخ قبولهم التحكيم لا يحتمل الإجتهاد 
�أو الت�أويل ولا محل للقول بتراخيه �إلى حين 
المحكمين  �إلى  طلباتهم  الخ�صوم  تقديم 
تبد�أ  التي  التحكيم  �إج��راءات  �ضمن  ف�إنها 
منها  الإن��ت��ه��اء  وي��ت��ع�ني  المحكمين  ب��ق��ب��ول 
 ، المحدد  الأجل  �إنتهاء  قبل  الحكم  لي�صدر 
�أن  ب��الأوراق  الثابت  ف���إذا كان ذلك ، وكان 
 2007/1/17 بتاريخ  التحكيم  قبل  المحكم 

بتاريخ  للخ�صومة  المنهي  الحكم  و�أ���ص��در 
لبيان  �سالفة  المدة  فوات  بعد   2008/4/15
الم��دة  ل��لأط��راف على تج��دي��د  �إت��ف��اق  دون 
وبالتالي ف�إن ولايته تكون قد زالت ب�إنق�ضاء 
هذا  )في  النزاع  في  الف�صل  دون  يوم  مائة 
تمييز جل�سة 9 مايو 2005 ال�سنة ال�ساد�سة 
ذلك  م��ن  ي�صحح  ولا  ����ص400(  ج1  ع�شر 
�صدور قرار من الأمين العام للمركز بتاريخ 
طلب  على  بناء  الم��دة  بتمديد   2007/7/2
الأمر   – يوم  المائة  مدة  فوات  بعد  المحكم 
ال����ذي ت���رى م��ع��ه الم��ح��ك��م��ة ب��ط�الن حكم 
 2006/10/26/s×19 رق���م  التحكيم 
مركز  من   2008/4/15 بتاريخ  ال�صادر 
التعاون  مجل�س  ل��دول  التجاري  التحكيم 
لدول الخليج العربية وهو ما تق�ضي به على 

النحو الوارد في المنطوق . 
الأتعاب  �شاملة  الم�صاريف  عن  �أن��ه  وحيث 
الأولى  عليها  الم��دع��ى  بها  تلزم  فالمحكمة 
من   192 بالمادة  عملًا  التداعي  لخ�سرانه 

قانون المرافعات . 

فلهذه الأسباب
حكمت المحكمة ببطلان حكم التحكيم رقم رقم S×19/2006/10/26 الصادر بتاريخ 2008/4/15 من مركز 
التحكيم التجاري لدول مجلس التعاون لدول الخليج العربية وإلزام المدعى عليها الأولى بالرسوم ومبلغ ثلاثون ديناراً 

مقابل أتعاب المحاماة .  

المحكمة 
برئاسة القاضي صلاح أحمد القطان

وعضوية المستشار علاء الدين كمال البيلي 

وعضوية القاضي خليفة البنعلي 

وبحضور أمين السر خالد الدوسري  
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حكم محكمة الإستئناف العليا المدنية الثالثة بتاريخ 2010/11/24

الدعوى رقم 9/9679/2009/02

في الاستئناف رقم 9/540/2010/03 

المحكمة

الأوراق  ومطالعة  المرافعة  �سماع  بعد   
والمداولة:

قد  وم�ستنداتها  الدعوى  واقعات  �أن  حيث 
ف�إليه  الم�ست�أنف  الحكم  بها  و�أح���اط  �سبق 
ما ح�صله بما  نوجز  �أن  بيد  المحكمة  تحيل 
الم�ست�أنف  �أن  في  الحكم  ه��ذا  لحمل  يكفي 
 9679 رقم  الدعوى  �أقامت  الأولى  �ضدها 
�أول  محكمة  �أم����ام  ب�الئ��ح��ة   2009 ل�سنة 
رقم  التحكيم  حكم  ببطلان  للحكم  درج��ة 
بتاريخ  ال�صادر   2006/10/26/s×19
التجاري  التحكيم  مركز  من   2008/4/15
لدول مجل�س التعاون لدول الخليج العربية. 
�شركة  تكونت  �أن  لدعواها  تبياناً  وق��ال��ت 
الأولى  عليها  المدعى  وب�ني  بينها  محا�صة 
ون�شب بينهما نزاع تم �إحالته من قبل المدعى 
لقواعد  وف��ق��اً  التحكيم  �إلى  الأولى  عليها 
التحكيم  مركز  في  بها  المعمول  التحكيم 
التجاري لدول مجل�س التعاون لدول الخليج 
عقد  م��ن   20 الم���ادة  لن�ص  طبقاً  العربية 
ال�شركة ورغم اعترا�ض المدعى عليه الثاني 
على ال�سير في الدعوى التحكيمية الأولى تم 
المدعية  ب�إلزام  وتحكيم  الدعوى  في  ال�سير 
للمدعى  ت���ؤدي  �أن  الدعوى–  ه��ذه  في   –
 17,746,462 وق���دره  مبلغ  الأولى  عليها 
هذا  المدعية  ترت�ضي  لم  ولما  �سعودي.  ريال 
لبطلان  الدعوى  هذه  عليه  �أقامت  الحكم 
�إج��راءات  في  بطلان  لوقوع  التحكيم  حكم 
ي��وم من  م��ائ��ة  م��ن  �أك�ث�ر  ل��ف��وات  التحكيم 

تاريخ  حتى  التحكيم  طلب  ت��ق��ديم  ت��اري��خ 
تحديد  دون  للنزاع  المنهي  الحكم  �صدور 
التحكيم  �إخت�صا�ص  وعدم  التحكيم.  مدة 
الإتفاقي  الأ�سا�س  و�إن��ع��دام  النزاع،  بنظر 

لإخت�صا�ص المحكم.
وقد نظرت محكمة �أول درجة الدعوى على 
�أن  وبعد  جل�ساتها  بمح�ضر  المبين  النحو 
بجل�سة  دفاع الخ�صوم ق�ضت  �إلى  �أ�ستمعت 
رقم   التحكيم  حكم  ببطلان   2010/2/10
بتاريخ  ال�صادر   2006/10/26/s×19
التجاري  التحكيم  مركز  من   2008/4/15
لدول مجل�س التعاون لدول الخليج العربية.

هذا  الأولى  عليها  الم��دع��ى  تر�ضي  لم  ولم��ا 
الحكم �أقامت عليه هذا الإ�ستئناف بلائحة 
قيدت بق�سم الت�سجيل المحكمة 2010/2/25 
طلبت فيها الحكم من بعد قبول الإ�ستئناف 
والحكم،  الم�ست�أنف،  الحكم  �إل��غ��اء  �شكلا 
ب�سقوط الدعوى بالتقادم �أو رف�ض الدعوى 
عن  الم�صاريف  �ضدها  الم�ست�أنف  و�إل���زام 
درجتي التقا�ضي و�ساقت �أ�سباباً لإ�ستئنافها 
خط�أ  �شابه  الم�ست�أنف  الحكم  �أن  حا�صلها 
ب��دء  �إع��ت�رب  �إذ  ال��ق��ان��ون  �صحيح  تطبيق 
المحكم  قبول  ت��اري��خ  م��ن  ي��وم  الم��ائ��ة  ميعاد 
�إحالة ملف  تاريخ  الق�ضية، ولي�س من  ملف 
الق�ضية �إلى الهيئة. كما �إلتفت عن موافقة 
المدة طبقا  المحتكمة على تحديد  الأطراف 
لن�ص المادة 31 من القانون رقم 2000/6، 

بعد  لرفعها  الدعوى  قبول  عدم  عن  ف�لًاض 
ميعاد ال�ستين يوما طبقا لن�ص المادة 2/38 

من ذات القانون.
على  الإ�ستئناف  نظرت  المحكمة  �أن  وحيث 
وح�ضر  جل�ساتها  بمحا�ضر  المبين  النحو 
وكيل كل من الم�ست�أنفة والم�ست�أنف �ضدهما. 
الم�ست�أنفة  وكيل   2010/5/5 بجل�سة  وقدم 
�ضدها الأولى مذكرة خل�ص فيها �إلى طلب 
الم�ست�أنف  الحكم  وت�أييد  الإ�ستئناف  رف�ض 
بجل�سة  م��ذك��رة  الم�ست�أنفة  وكيل  ق��دم  كما 
�إخت�صا�ص  بعدم  فيها  دف��ع   2010/6/2
المحكمة بنظر الدعوى طبقا للمادة 38 من 
�إلى  وخل�ص  التحكيم  مركز  نظام  لائحة 
كما  باللائحة.  التي  بطلباته  الحكم  طلب 
بمذكرة  الثاني  �ضده  الم�ست�أنف  وكيل  قدم 
من  الإ�ستئناف  ب��ع��دم  الح��ك��م  فيها  طلب 
الحق  يملك  لا  ممن  لتقديمه  ال�شكل  حيث 
في تمثيل ال�شركة وبطلان �إجراءات الدعوى 
وبجل�سة  فيها.  ال�صادر  والحكم  التحكيمية 
المرافعة الأخيرة قدم وكيل الم�ست�أنف �ضدها 
التي  الطلبات  ذات  �ضمنها  مذكرة  الأولى 
حجز  المحكمة  وق���ررت  الأولى.  ب��الم��ذك��رة 
ومذكرات  اليوم  لجل�سة  للحكم  الإ�ستئناف 
خلال �أ�سبوعين تبد�أ بالم�ست�أنفة والتي قدمت 
مذكرة وردت بتاريخ 2010/10/19 �إطلعت 
عليها المحكمة كما قدمت الم�ست�أنف �ضدها 
الأولى بمذكرة بتاريخ 2010/10/26 رف�ض 

وكيل الم�ست�أنفة �إ�ستلام �صورتها. 
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المقرر  �شكله  �إ�ستوفى  الإ�ستئناف  �أن  وحيث 
في القانون فهو مقبولًا �شكلًا.

المقرر  من  ف�أنه  مو�ضوعه  عن  �أن��ه  وحيث 
القانون رقم 2000/6  المادة 38 من  بن�ص 
بالموافقة على نظام مركز التحكيم التجاري 
العربية  الخليج  لدول  التعاون  لدول مجل�س 
طلب  على  بناء  الطرفين  م��ن  لأي  وي��ج��وز 
�إبطال  طلب  العام  الأم�ني  �إلى  يوجه  كتابي 
الحكم �إذا توافر �سبب من الأ�سباب التالي 
�أ ..... ب .... ج ..... ويقوم الأمين بتعيين 
تتولى  القائمة  من  وع�ضوين  رئي�س  لجنة 
درا���س��ة ال��ط��ل��ب وال��ف�����ص��ل ف��ي��ه ع��ل��ى وج��ه 

ال�سرعة. كما ورد بن�ص المادة 35 من ذات 
الجهة  على  رد  الثانية  بفقرتها  ال��ق��ان��ون 
حكم  بتنفيذ  الأم���ر  المخت�صة  الق�ضائية 
المحكمين ما لم يتقدم �أحد الخ�صوم بطلب 
لإبطال الحكم وفقاً للحالات التالية: �أ. �إذا 
�أو  للتحكيم  �إتفاق  كان قد �صدر دون وجود 
بناء على �إتفاق باطل �أو �سقط بتجاوز الميعاد 
 . الأت��ف��اق  �إذا خ��رج المحكم عن ح��دود  �أو  
الم��ادت�ني  بن�ص  ورد  م��ا  وم�����ؤدي  ب...... 
التجاري  التحكيم  �أن مركز  الذكر  �سالفتي 
العربية  الخليج  لدول  التعاون  لدول مجل�س 
هي الجهة المخت�صة بنظر الدعوى الإبطال 

في  ال�صادرة  التحكيم  ب�أحكام  يتعلق  فيما 
�أن  الدعوى  من  الواقع  وكان  المركز،  �إط��ار 
في  �صدر  ق��د  فيه  المطعون  التحكيم  حكم 
�إطار المركز بناء على �إتفاق طرفيه ومن ثم 
ينح�سر �إخت�صا�ص الق�ضاء عن نظر دعوى 
البطلان. بما يتعين معه الق�ضاء في مو�ضوع 
وبعدم  الم�ست�أنف  الحكم  ب�إلغاء  الإ�ستئناف 
ما  وهو  الدعوى  بنظر  المحكمة  �إخت�صا�ص 

تق�ضي به المحكمة.
وح��ي��ث �أن���ه ع��ن الم�����ص��اري��ف ع��ن درج��ت��ي 
التقا�ضي تلزم بها المحكمة الم�ست�أنف �ضدها 

الأولى.

فلهذه الأسباب
حكمت المحكمة بقبول الإستئناف شكلًا، وفي موضوعه بإلغاء الحكم المستأنف، وبعدم إختصاص المحكمة بنظر الدعوى. 

وألزمت المستأنف ضدها الأولى المصاريف عن درجتي التقاضي وثلاثين ديناراً أتعابا للمحاماة.

الهيئة التي سمعت المرافعة وحجزت الدعوى للحكم ووقعت على مسودته هي الهيئة المشكلة من:

القاضي الشيخ سلمان بن خليفة آل خليفة )رئيساً( 

 المستشار د. يوسف الأكيابي )عضواً(

القاضي ثروت طه )عضواً(

ونطقت بالحكم الهيئة الحالية

برئاسة القاضي الشيخ سلمان بن خليفة آل خليفة رئيس المحكمة

وعضوية المستشار د. يوسف عبدالهادي الأكيابي وكيل المحكمة

وعضوية المستشار القاضي نبيل شكري

وبحضور أمين السر محمد يوسف المحميد
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حكم محكمة التمييز الأولى بتاريخ 2012/3/12 

في الطعن رقم 746 لسنة 2010 

المحكمة 

 بعد الإطلاع على الأوراق و�سماع التقرير 
 ، المداولة  وبعد  المقرر  القا�ضي  تلاه  ال��ذي 

حيث �أن الطعن �إ�ستوفى �أو�ضاعه ال�شكلية.
م��ا يبين من  – وع��ل��ى  ال��وق��ائ��ع  �إن  وح��ي��ث 
الطاعنيين  �إن  في  تتح�صل   – الأوراق 
�أقاما  م�ؤ�س�سة.................”  “مالكي 
المطعون  على   2009/9769 رق��م  ال��دع��وى 
المحكمة  �إلى  المقدمة  باللائحة  �ضدهما 
  2009/9/30 ب��ت��اري��خ  الم��دن��ي��ة  ال���ك�ب�رى 
التـــــحكيم  حكم  ببطلان  الح��ك��م  بطلب 
ال�صادر   2006/10/26/s×19 رقــــــــم 
التحكيم  مركز  من   2008/4/15 بتاريخ 
ال��ت��ج��اري ل����دول مج��ل�����س ال��ت��ع��اون ل���دول 
�ضدها  المطعون  �إن  قائلين  العربية  الخليج 
التحكيمية  ال��دع��وى  عليهما  رفعت  الأولى 
المركز  �أم��ام   2006/10/26/s×19 رقم 
�إلزام الم�ؤ�س�سة المملوكة لهما  المذكور بطلب 
ريال   2.500.0000 مبلغ   لها  تدفع  ب���أن 
�شكلية  دف��وع  من  قدماه  ما  ورغ��م  �سعودي 
�أ�صدرت  التحكيم  هيئة  �أن  �إلا  ومو�ضوعية 
التحكيمي  الح��ك��م   2008/4/15 ب��ت��اري��خ 
الم��ذك��ورة  الم�ؤ�س�سة  ب���إل��زام  ق�ضى  وال���ذي 
مبلغ  الأولى  �ضدها  المطعون  �إلى  تدفع  ب�أن 
هذا  كان  ولما  �سعودي  ريال   17.746.462
يوم  مائة  م��ن  �أك�رث  ل��ف��وات  ب��اط�اًل  الحكم 
حكم  �صدور  �أو  التحكيم،  مدة  تمديد  دون 
 33  ،32 المادتين  بن�ص  عملًا  للنزاع  منهي 
لدول  التجاري  التحكيم  مركز  لائحة  من 
مجل�س التعاون الخليجي، وكذا لعدم �إيداع 
المقرر  الميعاد  خلال  بالمحكمة  الحكم  �أ�صل 
قانون  من   240 الم��ادة  لن�ص  طبقاً  قانوناً 

على  المطروح  النزاع  ولخ��روج   ، المرافعات 
�إلى  بالإ�ضافة  ولايتها،  عن  التحكيم  هيئة 
عدم وجود وثيقة تحكيم فقد �أقاما الدعوى. 
طلبهما  �إلى  الطاعنين  المحكمة  �أج��اب��ت 
بحكم �إ�ست�أنفته المطعون �ضدها الأولى �أمام 
فحكمت  المدنية  العليا  الإ�ستئناف  محكمة 
المدني  الق�ضاء  اخت�صا�ص  وبعدم  ب�إلغاءه 
هذا  في  الطاعنان  فطعن   ، الدعوى  بنظر 
الحكم بطريق التمييز ، و�أودع المكتب الفني 

مذكرة بر�أيه في الطعن.
�أ�سباب  ثلاثة  على  �أقيم  الطعن  �إن  وحيث 
المطعون  الحكم  على  الطاعنان  بها  ينعى 
تطبيقه  في  والخ��ط���أ  القانون  مخالفة  فيه 
وتف�سيره والق�صور في الت�سبيب والف�ساد في 
ق�ضى  �إذ  الدفاع  بحق  والإخلال  الإ�ستدلال 
بنظر  الم���دني  الق�ضاء  �إخت�صا�ص  ب��ع��دم 
�أن المادة 38 من  �إليه من  الدعوى لما ذهب 
التجاري  التحكيم  مركز  �إج���راءات  لائحة 
العام  بالأمين  �أناطت  التعاون  لدول مجل�س 
للمركز نظر طلب الإبطال، مع انهما �أقاما 
اللائحة  من   36 للمادة  ا�ستناداً  ال��دع��وى 
عيوب  من  التحكيم  حكم  �شاب  لما  وذل��ك 
على  يوم  مائة  من  �أكثر  انق�ضاء  في  تمثلت 
يف�صل  �أن  دون  المحكم  �إلى  النزاع  �إحالة 
مدة  تمديد  على  لااتفاق  يتم  �أن  ودون  فيه 
�أ�صل  �إي����داع  ع��دم  ع��ن  ف�لًاض  التحكيم، 
الم��ق��رر،  الم��ي��ع��اد  خ�ل�ال  بالمحكمة  الح��ك��م 
بنظر  مخت�صة  غ�ري  التحكيم  هيئة  وان 
تحكيم،  وثيقة  ت��وج��د  لا  �أن���ه  كما  ال��ن��زاع، 
وهي الح��الات التي �أج��ازت الم��ادة المذكورة 
كما  �إليها،  ا�ستناداً  الحكم  �إب��ط��ال  طلب 

�ساندا طلبهما بما قرره ن�ص المادة 243 من 
مبتد�أة  دعوى  رفع  بجواز  المرافعات  قانون 
بطلب بطلان حكم التحكيم ال�صادر ب�صفة 
�أ�صلًا بنظر  المخت�صة  المحكمة  �أمام  نهائية 
النزاع، وهو ن�ص �أمر ومتعلق بالنظام العام 
لا يمنع من اعمالة نزول الخ�صم عن حقه 
في الطعن قبل �صدور حكم التحكيم ، �أما ما 
�أوردت��ه الم��ادة 38 من لائحة الإج��راءات – 
والتي اتخذها الحكم �سنداً لق�ضائه – فهي 
لا تعدو �أن تكون حالات تنظيمية ولا ت�سري 
على النزاع، كما تردى الحكم في خط�أ �آخر 
حين ق�ضى بقبول ا�ستئناف المطعون �ضدها 
�أول  محكمة  �أمام  الخ�صومة  �أن  مع  الأولى 
درجة اقت�صرت على �شخ�ص المطعون �ضده 
الثاني ب�صفته الممثل القانوني لها ولم تكن 
ا�ستئنافها  ف�إن  وجود  ثمة  المذكورة  لل�شركة 
�إذ  الحكم  ف���إن   ، مقبول  غير  يكون  الحكم 
�أول  حكمه  اخت�صا�ص  وبعدم  بقبوله  ق�ضى 
الأم�ني  واخت�صا�ص  ال��دع��وى  بنظر  درج��ة 
العام لمركز التحكيم التجاري بنظرها يكون 

معيباً بما ي�ستوجب نق�ضه.
�أن  ذلك  مقبول  غير  النعي  هذا  �إن  وحيث 
التحكيم  مركز  نظام  من   14 الم��ادة  ن�ص 
التجاري لدول مجل�س التعاون لدول الخليج 
العربية والذي تمت الموافقة عليه بالمر�سوم 
بقانون رقم 6 ل�سنة 2000، من �أن “ تحول 
على  النزاع  عر�ض  على  الطرفين  موافقة 
هذه  ق�ضاء  وكذلك  بالمركز  التحكيم  هيئة 
دون  ال��ن��زاع  بنظر  ب�إخت�صا�صها  الهيئة 
عند  اتبع  �إج��راء  �أي  �أو  النزاع  هذا  عر�ض 
�أية  في  �أخرى  ق�ضائية  جهة  �أية  �أمام  نظره 
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الحكم  في  الطعن  دون  تح��ول  كما   ، دول��ة 
التي  الإج����راءات  من  �أي  في  �أو  التحكيمي 
ق�ضائية  جهة  �أية  �أمام  نظره  عند  اقت�ضت 
�أخ��رى في �أي��ة دول��ة “. والم��ادة 15 من هذا 
ال�����ص��ادر من  ي��ك��ون الح��ك��م  “�أن  ال��ن��ظ��ام 
هيئة التحكيم وفقاً لهذه الإجراءات ملزماً 
النفاذ  ق��وة  ل��ه  وت��ك��ون   ، ونهائياً  للطرفين 
في ال��دول الأط��راف بعد الأم��ر بتنفيذه من 
والم��ادة  المخت�صة”.  الق�ضائية  الجهة  قبل 
لهذا  التحكيم  �إج��راءات  لائحة  من  الثانية 
من   1999/10/5 بتاريخ  المعدلة  النظام 
�أحكام  وف��ق  التحكيم  على  الإت��ف��اق   “ �أن 
هذه اللائحة �أمام المركز يحول دون عر�ض 
النزاع �أمام �أي جهة �أخرى �أو الطعن لديها 
منها   36 والم���ادة  التحكيم”  هيئة  بحكم 
الهيئة  م��ن  ال�صادر  الحكم  يكون  �أن   .1«
 ، ونهائياً  ملزماً  الإج�����راءات  ل��ه��ذه  وف��ق��اً 
الأع�ضاء  ال��دول  في  النفاذ  ق��وة  له  وتكون 
من  بتنفيذه  الأم��ر  بعد  التعاون  مجل�س  في 
على   .2 المخت�صة.  الق�ضائية  الجهة  قبل 
بتنفيذ  الأم��ر  المخت�صة  الق�ضائية  الجهة 
�أحد الخ�صوم  حكم المحكمين ما لم يتقدم 
التالية  للحالات  وفقاً  الحكم  �إبطال  بطلب 
وج��ود  دون  �صدر  ق��د  ك��ان  �أ.�إذا  ح�����ص��راً: 
�أو  باطل  �إتفاق  بناء على  �أو  للتحكيم  �إتفاق 
المحكم  خرج  �إذا  �أو  الميعاد  بتجاوز  �سقط 
عن حدود الإتفاق. ب. �إذا �صدر الحكم من 

�صدر  �أو  للقانون  طبقاً  يعينوا  لم  محكمين 
من بع�ضهم دون �أن يكونوا م�أذونين بالحكم 
�إتفاق  على  بناء  �صدر  �أو  الآخرين  غيبة  في 
تحكيم لم يحدد فيه مو�ضوع النزاع �أو �صدر 
على  الإت��ف��اق  �أهلية  له  لي�ست  �شخ�ص  من 
في  ذك��ر  مما  �أي  ح��دوث  وعند   - التحكيم 
الق�ضائية  الجهة  على  ف�إن  �أعلاه  الفقرتين 
الإبطال  طلب  �صحة  من  التحقق  المخت�صة 
والح���ك���م ب��ع��دم ت��ن��ف��ي��ذ ح��ك��م الم��ح��ك��م�ني، 
مفادها �أنه رغبة من الم�شرع في �سرعة ح�سم 
التحكيم  مركز  على  يعر�ض  ال��ذي  النزاع 
التجاري لدول مجل�س التعاون لدول الخليج 
العربية وعدم �إخ�ضاعه لإجراءات التقا�ضي 
الطعن على حكم هيئة  العادية، فقد حظر 
المركز  لنظام  وفقاً  ي�صدر  ال��ذي  التحكيم 
�أي جهة  �أمام  الإجرائية  على لائحته  وبناء 
ق�ضائية �أخرى ، وي�شمل هذا الحظر عر�ض 
النزاع ال�صادر فيه هذا الحكم على �أي جهة 
�أخرى في �صورة دعوى مبتد�أة بطلب بطلانه 
خروجاً منه على ن�ص المادة 243 من قانون 
دور  الم�شرع  ح��دد  فقد  ولذلك  المرافعات. 
قانون  بح�سب  المخت�صة  الق�ضائية  الجهة 
مجرد  على  فيه  الحكم  تنفيذ  الم��راد  البلد 
بو�ضع  وذلك  المحكمين  حكم  بتنفيذ  الأم��ر 
�أحد  تقدم  ف���إذا   ، عليه  التنفيذية  ال�صيغة 
من الخ�صوم لتلك الجهة بطلب رف�ض هذا 
لأح��د  الحكم  بطلان  على  ت�أ�سي�ساً  الأم���ر 

�سالفة   36 بالمادة  ح�صراً  الواردة  الأ�سباب 
التحقق  في  تنح�صر  وظيفتها  ف���إن  البيان 
لها  تبين  ف�����إذا   ال�سبب،  ه��ذا  �صحة  م��ن 
�صحته فلي�س لها �سوى رف�ض و�ضع ال�صيغة 
التنفيذية عليه والحكم بعدم تنفيذه دون �أن 
التحكيم  ، ويعتبر حكم  يتعدى دورها ذلك 
 ، ب�سواء  �سواء  والعدم  هو  الحالة  ه��ذه  في 
ومما ي�ؤيد هذا النظر ،�إلغاء لجنة التعاون 
التجاري المادة 38 من اللائحة والتي كانت 
تجيز للخ�صوم في �أحوال محددة على �سبيل 
الح�صر التقدم بطلب كتابي �إلى �أمين عام 
 ، التحكيم  هيئة  حكم  �إبطال  بطلب  المركز 
الخ�صم  حق  وي�ضحى  وج��ود  لها  يعد  فلم 
الأمر  �إ�ست�صدار  عند  المنازعة  في  فح�سب 
من الجهة الق�ضائية المخت�صة بتنفيذه على 
دعوى  رف��ع  حقه  من  ولي�س  �سلف،  ما  نحو 
ف�إن  و�إلا  ببطلانه  الحكم  بطلب   ، م�ستقلة 
خل�ص  و�إذ   ، برف�ضها  الق�ضاء  هو  م�آلها 
�إخت�صا�ص  عدم  على  فيه  المطعون  الحكم 
ق�ضاء  وه��و  الدعوى  بنظر  الم��دني  الق�ضاء 
يكون  ف�إنه  رف�ضها  مع  نتيجته  في  ي�ستوي 
انتهى �إلى نتيجة قانونية �صحيحة وي�ضحى 

النعي عليه قائما على غير �أ�سا�س.
ت��ق��دم يتعين رف�����ض الطعن  لم��ا  �أن���ه  وح��ي��ث 
م�صادرة  مع  بالم�صاريف  الطاعنين  و�إلزام 

الكفالة.

فلهذه الأسباب
حكمت المحكمة بقبول الطعن شكلًا ورفضه موضوعاً وألزمت الطاعنين المصاريف ومائة دينار أتعاب المحاماة مع 

مصادرة الكفالة.

 القاضي الشيخ خليفة بن راشد بن عبدالله آل خليفة   رئيس المحكمة

وعضوية المستشارين 

 القاضي علي يوسف منصور وكيل المحكمة 

 القاضي د. طه عبدالمولى طه 

القاضي يحيى فتحي يمامه 

وبحضور أمين السر خالد علي سند الحماد
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منذ �أكثر من عام م�ضى و�أثناء تنفيذ �أحد 
في  المركز  عن  ال�صادرة  التحكيم  �أح��ك��ام 
بع�ض  وبمنا�سبة  ال�سعودية  العربية  المملكة 
هذا  في  �أث�ريت  التي  القانونية  لاا�شكاليات 
العام  الأمين  �سعادة  مني  طلب  فقد  ال��شأن 
الر�أي  �إبداء  الأ�ستاذ / احمد نجم  للمركز 
تعجبت  الم�����س��ال��ة  بحثي  وب��ع��د  ال��ق��ان��وني، 
لدى  حكمه  �أودع  المركز  ان  ملاحظة  عند 
البحرين ‏بو�صفها  بمملكة  الكبرى  المحكمة 
بن�ص  عملا  الدعوى  بنظر  �أ�صلا  المخت�صة 
المدنية  المرافعات  قانون  من   )240( المادة 
وال��ت��ج��اري��ة ال��ب��ح��ري��ن��ي وت��ع��دي�الت��ه، وان 
لااي��داع  ه��ذا  على  بناء  يرفعون  الخ�صوم 
ال�����ص��ادر  التحكيم  ح��ك��م  ب��ب��ط�الن  دع���وى 
ذات  من   )243( للمادة  وفقا  المركز  عن 

القانون.
 و��سألته يومها با�ستغراب عن مبررات �إيداع 
حكم المركز لدى محاكم البحرين فقد بدا 
لي �أن طلب �إبطال الحكم ال�صادر عن المركز 
البحرين،  مح��اك��م  على  عر�ضه  ي��ج��وز  لا 
و�أ�شرت حينها �إلى خط�أ هذا الم�سلك وكانت 
اك�رب من  ن��ظ��ري ه��ذه  ده�شته م��ن وج��ه��ة 
ت�سا�ؤلي وتعجبي لإيداع الحكم ال�صادر عن 
ورفع  البحرين  مملكة  محاكم  لدى  المركز 
�أم��ام��ه��ا، ولما  دع���وى ببطلان ه��ذا الح��ك��م 
ر�أيه  بح�سب  انتهينا  الفكرة  العجلة  هزمت 

�إلى لااقت�صار على �إبداء الر�أي القانوني في 
الطلبات المثارة ب��شأن تنفيذ الحكم ال�صادر 
ال�سعودية  العربية  المملكة  في  الم��رك��ز  ع��ن 
�إي��داع الحكم  الأط��راف  احد  و�أهمها طلب 
التجارية  الدائرة  لدى  المركز  عن  ال�صادر 
المخت�صة بديوان ا‏لمظالم بال�سعودية بمعرفة 
�إلى  ر�أيي  وانتهيت في  العام،  الأمين  �سعادة 
يوجد  لا  وانه  الطلب  هذا  في  الأحقية  عدم 
للمركز  العام  الأمين  لمطالبة  قانونيا  �سندا 
المركز  عن  ال�صادر  التحكيم  حكم  ب�إيداع 

بالمملكة العربية ال�سعودية.
العمل  هموم  و�أخذتني  الأي���ام  بي  وراح��ت 
اهميتها  الم�سالة  اع��ط  فلم  الوقت  و�ضيق 
والت�سبيب،  والت�أ�صيل  البحث  في  الواجبة 
العام  لاامين  �سعادة  مع  الحديث  تجدد  ثم 
كنت  عندما  البحرين  في  �أ�شهر  ع��دة  منذ 
مهموما  قلقا  وك��ان  بالمركز  عمل  زي��ارة  في 
من ر�أي لأحد الم�ست�شارين يحد من امكانية 
تنفيذ الحكم ال�صادر عن المركز في �إحدى 
ال���دول و�أع��ي��د ط��رح الم��و���ض��وع م��رة �أخ��رى 
القانونية  الجوانب  بع�ض  ا�ستعرا�ض  لدى 
عن  ال�����ص��ادرة  الأح��ك��ام  بطبيعة  الخا�صة 
و�آل��ي��ة  عليها  الق�ضائية  وال��رق��اب��ة  الم��رك��ز 
بهذا  قناعتي  ع��دم  ل��ه  و�أب��دي��ت  تنفيذها، 
كما  الواهية،  �أ�سانيده  �لاسمة  وعدم  الر�أي 
الممار�سة  خط�أ  ب�شان  نظري  وجهة  ك��ررت 

لدى  المركز  عن  ال�صادرة  لااحكام  ب�إيداع 
ب�إقامة  الخ�صوم  وخط�أ  البحرين  محاكم 

دعوى البطلان لدى هذه المحاكم.
وبمنا�سبة �صدور حكم محكمة تمييز مملكة 
 2010 ل�سنة   746 رقم  الطعن  في  البحرين 
حديث  تج��دد  فقد   2012/3/12 ب��ت��اري��خ 
ولكن  المو�ضوع  ذات  ب�شان  لي  العام  الأمين 
وجهة  لتقبل  اك�رب  وا�ستعداد  �أق��ل  بده�شة 
ان  بعد  غريبة  ي��راه��ا  يعد  لم  التي  نظري 
رغم  البحرين  تمييز  محكمة  ظاهرتها 
وفاجئني  ال��ت���أ���ص��ي��ل،  في  م��ع��ه��ا  اخ��ت�الفي 
ال�سابق  ر�أي��ي  ا�ستكمال  ب�ضرورة  بتكليفي 

وت�أ�صيل البحث وت�سبيبه لن�شره. 
حكم  ب��شأنها  �صدر  التي  الوقائع  وتخل�ص 
�إليه في �صدور حكم  محكمة التمييز الم�شار 
التحكيم رقم )19( ل�سنة 2006 عن مركز 
 2008/4/15 بتاريخ  الخليجي  التحكيم 
و�إقامة ال�صادر �ضده الحكم دعوى لإبطاله 
الم��دن��ي��ة بمملكة  ال��ك�ربى  الم��ح��ك��م��ة  �أم����ام 
ببطلان  الحكم  الى  انتهت  التي  البحرين 
لااول  ال�سبب  الى  ا�ستنادا  التحكيم  حكم 
في وجهه لااول اي الى تجاوز هيئة التحكيم 
لم���دة الم��ائ��ة ي���وم ال��واج��ب ا���ص��دار الحكم 
من   )32( الم���ادة  ت��ق��رره  لم��ا  وف��ق��ا  خلالها 

لائحة اجراءات المركز.

الأثر الدولي لحكم التحكيم الصادر عن مركز التحكيم الخليجي

جدلية الحكم الدولي والحكم الوطني والحكم الأجنبي

ق��اس��م)1( إبراهيم  مجدي  د.  المستشار  تعليق 
ال����ق����اه����رة  - الإس����ت����ئ����ن����اف  م���ح���ك���م���ة  رئ�����ي�����س 
ال���م���دي���ر ال��ت��ن��ف��ي��ذي ل���م���رك���ز ت��ح��ك��ي��م أب��وظ��ب��ي

ك��ب��ي��ر م���س���ت���ش���اري م���رك���ز ال��ت��ح��ك��ي��م ال��خ��ل��ي��ج��ي 

الت�أ�صيل القانوني  للأحكام الق�ضائية  الثلاثة ال�صادرة عن ق�ضاء مملكة البحرين ، وعلى الحكم ال�صادر 
الخليجي  التحكيم   مركز  عن  ال�صادر  للحكم  القانوني  والو�ضع   ، ال�سعودية  العربية  المملكة  ق�ضاء  عن 



 14
33

ب 
رج

 - 
20

12
 - 

نيو
- يو

ص  
خا�

دد 
 ع

تعليق د. مجدي ابراهيم قا�سم

19

محكمة  قالت  الحكم  هذا  ا�ستئناف  وعند 
بن�ص  ورد  م��ا  م�����ؤدى  �إن   “ لاا���س��ت��ئ��ن��اف 
رقم  القانون  و ‏)35( ‏من  الم��ادت�ني ‏)38( 
)6( ل�سنة 2000 بالموافقة على نظام مركز 
التعاون  مجل�س  ل��دول  التجاري  التحكيم 
التحكيم الخليجي  �إن مركز  الخليج،  لدول 
لاابطال  دعوى  بنظر  المخت�صة  الجهة  هي 
في  ال�صادرة  التحكيم  ب�أحكام  يتعلق  فيما 
اط��ار الم���رك���ز............ وم��ن ثم ينح�سر 
اخ��ت�����ص��ا���ص ال��ق�����ض��اء ع���ن ن��ظ��ر دع���وى 
البطلان بما يتعين معه الق�ضاء في مو�ضوع 
وبعدم  الم�ست�أنف  الحكم  ب�إلغاء  لاا�ستئناف 

اخت�صا�ص المحكمة بنظر الدعوى ”.
ولدى الطعن بالتمييز على هذا الحكم فان 
محكمة التمييز ا�ستندت �إلى المادتين )14( 
الم��ادت�ني  و�إلى  الم��رك��ز  ن��ظ��ام  م��ن   )15( و 
اج�����راءات  لائ��ح��ة  م���ن   )36( و   )1/2(
الم�شرع  ب��ان  للقول  الم��رك��ز   ل��دى  التحكيم 
)والمق�صود هنا الم�شرع الوطني البحريني( 
حظر الطعن على حكم هيئة التحكيم الذي 
ي�صدر وفقا لنظام المركز وبناء على لائحته 
وي�شمل  ق�ضائية  جهة  اي  ام��ام  لااجرائية 
هذا الحظر عر�ض النزاع ال�صادر فيه هذا 
الحكم على اي جهة اخرى في �صورة دعوى 
مبتدئة بطلب بطلانه خروجا منه على ن�ص 
لذلك  المرافعات  قانون  من   )243( الم��ادة 
الق�ضائية  الج��ه��ة  دور  الم�شرع  ح��دد  فقد 
تنفيذ  المراد  البلد  قانون  بح�سب  المخت�صة 
حكم  بتنفيذ  لاامر  مجرد  على  فيه  الحكم 
التنفيذية  ال�صيغة  بو�ضع  وذلك  المحكمين 
لتلك  الخ�صوم  من  احد  تقدم  ف���إذا  عليه، 
ت�أ�سي�سا  لاام���ر  ه��ذا  رف�����ض  بطلب  الج��ه��ة 
الواردة  لاا�سباب  لأحد  الحكم  بطلان  على 
فان  البيان  �سالفة   )36( ب��الم��ادة  ح�صرا 
�صحة  م��ن  التحقق  في  تنح�صر  وظيفتها 
فلي�س  �صحته  لها  تبين  ف���إذا  ال�سبب،  ه��ذا 
التنفيذية  ال�صيغة  و�ضع  رف�ض  �سوى  لها 
يتعدى  �أن  دون  تنفيذه  بعدم  والحكم  عليه 
دورها ذلك، ويعتبر حكم التحكيم في هذه 
الحالة هو والعدم �سواء ب�سواء، ومما ي�ؤيد 
التجاري  التعاون  لجنة  الغاء  النظر  ه��ذا 
المادة )38( من اللائحة والتي كانت تجيز 
�سبيل  على  مح���ددة  اح���وال  في  للخ�صوم 
الح�صر التقدم بطلب كتابي الى امين عام 
التحكيم،  هيئة  حكم  �إبطال  بطلب  المركز 
الخ�صم  حق  وي�ضحى  وج��ود  لها  يعد  فلم 

لاامر  ا�ست�صدار  عند  المنازعة  في  فح�سب 
بتنفيذه  المخت�صة  الق�ضائية  الج��ه��ة  م��ن 
رفع  حقه  م��ن  ولي�س  �سلف،  م��ا  نحو  على 
و�إلا  ببطلانه  الحكم  بطلب  م�ستقلة  دعوى 
فان م�آلها هو الق�ضاء برف�ضها، و�إذ خل�ص 
اخت�صا�ص  ع��دم  �إلى  ب��ه  المطعون  الحكم 
ق�ضاء  وهو  الدعوى  بنظر  الم��دني  الق�ضاء 
يكون  فانه  رف�ضها  مع  نتيجته  في  ي�ستوى 
انتهى الى نتيجة قانونية �صحيحة وي�ضحى 
�أ�سا�س،  وحيث  النعي عليه قائما على غير 

انه لما تقدم يتعين رف�ض الطعن. 
وح��ك��م��ت في الم���ن���ط���وق ب��رف�����ض م��و���ض��وع 

الطعن.
وع��ن��د ت��ن��ف��ي��ذ الح��ك��م ب��الم��م��ل��ك��ة ال��ع��رب��ي��ة 
الأولى  ال��درج��ة  محكمة  ف���ان  ال�����س��ع��ودي��ة 
)الدائرة الإدارية الرابعة بديوان المظالم( 
�إلى  ا�ستندت  ا�ستئنافا  حكمها  ت�أيد  والتي 
ب��دول  الق�ضائية  لااح��ك��ام  تنفيذ  اتفاقية 
 )12( الم��ادة  �إلى  و�أ�شارت  التعاون  مجل�س 
منها والتي تن�ص على �أنه مع عدم الإخلال 
‏�أحكام  تنفذ   )4(  )2( الم��ادت�نی  بن�ص 
ا‏لمحكمین لدى �أي من الدول الأع�ضاء بنف�س 
لااتفاقية  علیها في هذه  المن�صو�ص  الكیفیة 
الدولة  في  بها  القواعد ا‏لمعمول  مع ‏مراعاة 

المطلوب التنفیذ لدیها.
على  ح��از  ق��د  الح��ك��م  ان  على  �أك���دت  كما 
لتنفیذه  اللازمة  وال�شروط  الأو�ضاع  جمیع 
لاتفاقية  وفقاً  ال�سعودية  العربیة  المملكة  في 
مجل�س  ب���دول  الق�ضائیة  الأح��ك��ام  تنفیذ 
و�شروط  متفقاً  جاء  انه  و�أ�ضافت  التعاون، 
تنفیذ الأحكام المن�صو�ص علیها في اتفاقية 
لا  الذي  وبالقدر  الخلیجیة  الأحكام  تنفیذ 

ی‏تعار�ض مع �أحكام المحكمین.‏
لتنتهي في المنطوق الى الاتي:

الدائرة  حكمت  فقد  الأ�سباب  فلهذه   “
مركز  من  ال�صادر  لااجنبي  الحكم  بتنفيذ 
التعاون  مجل�س  ل��دول  التجاري  التحكيم 
هو  لم��ا   2006 ل�سنة   )19( رق��م  الخليجي 

مو�ضح من ا�سباب ” .
وقد ارت�أيت لإتمام هذه المهمة �ضرورة تناول 
بطبيعتها  ال�شائكة  التحكيمية  الأمور  بع�ض 
ومحاولة لااجابة على بع�ض لاا�سئلة المركبة 
القانونية  الطبيعة  مثل  نف�سها  تطرح  التي 
للحكم ال�صادر عن المركز، وما يترتب على 

الق�ضاء  ورقابة  ولاي��ة  عن  ��سؤال  من  ذلك 
على حكم التحكيم ال�صادر عن المركز �أخذا 
التحكيم  حكم  �صدور  بعد  انه  لااعتبار  في 
فان �أطروحات �إبطاله تثور بقدر �أطروحات 
تنفيذه، ولدى الحديث عن البطلان ينه�ض 
التي  الدولة  ق�ضاء  دور  عن  ال��سؤال  ع��ادة 
هذا  ���ص��در  �أو  التحكيم  حكم  فيها  ���ص��در 
الحكم بموجب قانونها الإجرائي ‏و يغلب �أن 
يكونا ذات الدولة‏، بينما عند تناول التنفيذ 
ثنائية  لااتفاقيات  �أمر  ال�سطح  على  يظهر 
في  المتمثلة  الدولية  وحتى  اقليمية  ام  كانت 
اتفاقية لاامم المتحدة ل�سنة 1958 المعروفة 
ب�أحكام  للاعتراف  نيويورك  اتفاقية  با�سم 

التحكيم الأجنبية وتنفيذها‏.
و����س����أت���ولى ال��ن��ظ��ر في ال���ت���درج ال��ق��ان��وني 
المركز  لائحة  لقواعد  القانونية  والمرتبة 
القانوني  الو�ضع  �إي�ضاح  ي�ساعد في  ما  وهو 
للحكم ال�صادر عن المركز وعلاقة الجهات 
الق�ضائية في البحرين وفي باقي دول مجل�س 
التعاون الخليجي وغير دول المجل�س به، وبما 
جواز  مدى  الأولى  لم��سألتين  التعر�ض  يحتم 
نظر المحاكم لدعوى بطلان حكم التحكيم 
ال�صادر عن المركز والثانية هي كيفية تنفيذ 
دول  في  المركز  عن  ال�صادر  التحكيم  حكم 
وفي  ال��دول  من  غيرها  في  وكذلك  المجل�س 
اطار اتفاقية نيويورك و�أي�ضا اتفاقية تنفيذ 

الأحكام الق�ضائية بدول مجل�س التعاون.
مفهوم  بين  الفا�صل  الحد  لو�ضع  و�سيكون 
حكم  وم��ف��ه��وم  الأج��ن��ب��ي  التحكيم  ح��ك��م 
ينتمي  منهما  �أي  والى  ال���دولي  التحكيم 
الحكم ال�صادر عن المركز �أثره الحا�سم في 
تقبل ما قد يبدو غريبا من نتائج �أ�صل �إليها، 
الق�ضاء  ومثله  الفقه  �أن  لااعتبار  في  �أخ��ذا 
�إلى  التحكيم  تق�سيمات  اح��د  في  اكتفيا 
تق�سيمه بين تحكيم دولي وتحكيم داخلي �أو 
وطني، وجريا على التمييز بينهما في اغلب 
الأحوال بو�ضع تعريف للتحكيم الدولي فقط 
تعريفا  الداخلي  التحكيم  بتعريف  اكتفاء 
يعد  الذي لا  التحكيم  �أن  باعتبار  �أي  �سلبيا 
الوقت  يكون داخليا، ور�صدا في ذات  دوليا 
والق�ضاء( عند الحديث عن  )الفقه  �أنهما 
ا�صطلاحات  ي�ستخدمان  التحكيم  حكم 
و الحكم  الأجنبي  و الحكم  ال��دولي  الحكم 
الداخلي دون تحديد كاف ووا�ضح ب��شأن ما 
�إذا كان حكم التحكيم الدولي هو ذاته حكم 
التحكيم الأجنبي �أم �أنهما �شيئان مختلفان. 
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التجاري  التحكيم  حكم  مفاهيم 
‏الأجنبي  التحكيم  وحكم  ال���دولي 

وحكم التحكيم الوطني:  ‏
المركز  عن  ال�صادر  الحكم  تحديد  يتعين 
وهل هو حكم دولي ام حكم اجنبي ام حكم 

داخلي وطني لمملكة البحرين.
و�إذا �أردنا �أن ن�ضع تحديدا - ولي�س تعريفا– 
ال��دولي  التجاري  التحكيم  حكم  م��ن  لكل 
التحكيم  وحكم  ا‏لأجنبي  التحكيم  وحكم 
الوطني فلا �أرى تق�سيم التحكيم من حيث 
�أو  وطني  وتحكيم  دولي  تحكيم  �إلى  دوليته 
وغير  دولي  �إلى ‏تحكيم  اق�سمه  بل  محلي، 
دولي، وغير الدولي هذا هو ما ي�صدر فيه 
ذات  هو في  الذي  و  الوطني  التحكيم  حكم 
الوقت حكم تحكيم �أجنبي، ‏فو�صف الوطنية 
متعا�صران  الح��ك��م  في  الأجنبية  وو���ص��ف 
وجهان  وهما  اللحظة،  ذات  وفي  مجتمعان 
ل�شيء واحد، فالحكم الأجنبي هو وطني في 
‏ذات الوقت والحكم الوطني هو حكم �أجنبي 
�أقول  ولتو�ضيح ذلك  الوقت،  �أي�ضا في ذات 
�أن ‏حكم التحكيم غير الدولي هو بال�ضرورة 
وطنيا بالن�سبة لدولة ما وفي ذات الوقت هو 

�أجنبيا ‏بالن�سبة لباقي الدول الأخرى.
فالأجنبية كالوطنية �صفة ن�سبية في الحكم 
معينة  ل��دول��ة  بالن�سبة  �أجنبيا  يكون  فهو 
على  حكما ‏�أجنبيا  فهو ‏لي�س  دول  ع��دة  �أو 
عدة  �أو  لدولة  بالن�سبة  �أجنبيا  بل  الإط�الق 
دول محددة، ‏بينما ا‏لدولية يبدو �أنها �صفة 
فهو  دوليا  كان  ان  ال��ذي  الحكم  في  مطلقة 
يكون كذلك مطلقا وفي مواجهة كافة الدول.‏
كذلك  والح��ال  تختلف  الاجنبية  فال�صفة 

عن ال�صفة الدولية.
فالحكم الوطني والذي هو �أجنبي في وجهه 
الآخر كان خا�ضعا ل �أو �صدر في �إطار نظام 
�أي ارتبط بالنظام  قانوني محدد ‏لدولة ما 
ال��ق��ان��وني ل��ه��ذه ال���دول���ة، خ�الف��ا لحكم 
الدولي  التحكيم  فحكم  ال��دولي،  التحكيم 
ال��دول ولا يعد  �أي دول��ة من  لي�س محليا في 
�إلى  ينتمي  لا  �أي  بالن�سبة ‏لأي منها،  وطنيا 
النظام القانوني لأية دولة، ومجرد �صدوره 
في دولة ما لا ‏يجعله منتميا للنظام القانوني 

لتلك الدولة.‏

نتيجة هذا التحديد وفق مفتر�ضات 
وموجبات و حتميات منطق التحكيم 

الدولي:
يترتب على هذا التحديد �أن حكم التحكيم 
ب��شأنه  يطبق  دولي  تحكيم  في  ال�����ص��ادر 
هذا  على  تترتب  التي  القانونية  النتائج 

الو�صف وهي:
 �أولا: �أنه لا ينتمي �إلى النظام القانوني لأية 
��شأن  بالتالي في  يخ�ضع  �أن  دولة فلا يمكن 
دولة  �أي��ة  لقانون  �لاسمته  �أو  �صحته  م��دى 
بالبطلان  عليه  النعي  يت�صور  لا  وبالتالي 

امام الق�ضاء الوطني لأي منها.
تطبيق  م��سألة  تنفيذه  ب��شأن  تثور  لا  ثانيا: 
عادة  تعتمدها  التي  بالمثل  المعاملة  قواعد 
المدنية  لااج����راءات  �أو  الم��راف��ع��ات  ق��وان�ني 
دوليا، وحتى  بل  �أجنبيا  لي�س حكما  بو�صفه 
الأجنبية  ال�صفتين  الحكم  في  اتح��دت  وان 
)بالنظر �إلى قانون �إحدى الدول( والدولية 
النظر  يتعين  و  الأولى  تج��ب  الأخ�ي�رة  ف��ان 
وحدها،  �أ�سا�سها  على  معه  والتعامل  اليه 
وطنية  بطبيعتها  تفتر�ض  بالمثل  المعاملة  �إذ 
الدولة  غير  �أخرى  دولة  لدى  المنفذ  الحكم 
ي�ستحيل  م��ا  وه���و  فيها  تنفيذه  الم��ط��ل��وب 

ت�صوره في حكم التحكيم الدولي. 
�أث����ر ه���ذا ال��ت��ح��دي��د ع��ل��ى ال��و���ض��ع 

القانوني للحكم ال�صادر عن المركز:
القانونية  والمرتبة  الو�ضع  في  النظر  عند 
للحكم ال�صادر عن المركز فانه يتعين الأخذ 
ونظامه  ذات��ه  الم��رك��ز  و�ضعية  لااعتبار  في 

ولائحة �إجراءاته وفق ما يلي:
 ‎ التحكيم‎ مركز نظام  �أن  الم��ق��رر  م��ن  ‏1. 
‎التجاري لدول مجل�س التعاون ‎لدول الخليج 
الأعلى  من ا‏لمجل�س  بقرار  ‎ ‎العربية‎ ‎�صدر 
 ‎في ل��دول ‎الخليج ‎ ‎العربية  التعاون  لمجل�س 
 22 ‎دورته الرابعة ع�شر في الريا�ض ‏بتاريخ ‏‎
‎دی�سمبر‎ 1993، والذي فو�ض لجنة التعاون 
التجاري ‏في �إعداد لائحة ‏�إجراءات التحكيم 
واللائحة  النظام  م��ن  ك�ال  اعتماد  تم  ث��م 
في  ا‏ل�سيادية  الت�شريعية  الأدوات  بموجب 

الدول ال�ست.
2 . يعد مجل�س التعاون لدول الخليج العربية 
منظمة �إقليمية والمجل�س الأعلى هو ال�سلطة 
ر�ؤ�ساء  من  ويتكون  التعاون،  لمجل�س  ا‏لعليا 

ح�سب  دوري���ة  ورئا�ـسته  الأع�����ض��اء،  ال���دول 
ا‏لترتيب الهجائي لأ�سماء الدول.

لااتفاقية  م��ن   )2/27( الم���ادة  تجيز   .3
ال��ت��ع��اون  ب�ني دول مج��ل�����س  لااق��ت�����ص��ادي��ة 
حلت  ال��ت��ي  ‏‏2001/12/31  في  الم��وق��ع��ة 
لجوء   1981 نوفمبر  في  الموقعة  تلك  محل 
المجل�س  دول  في  العامة  والهيئات  الجهات 
التحكيم  م��رك��ز  خ�الل  م��ن  التحكيم  �إلى 
الأخرى  للمراكز  خلافا  الخليجي، ‏فالمركز 

يتعامل مع الأ�شخا�ص الخا�صة والعامة. ‏
4. ق��واع��د الم��رك��ز )ال��ن��ظ��ام وال�الئ��ح��ة( 
م�ستمدة من ا�صل ‏يعلو ‏على القوانين الوطنية 
القواعد  هذه  تعير  ولا  ال�ستة  المجل�س  لدول 
المكاني  بالتركيز  ي�سمى  لم��ا  اه��ت��م��ام  ثمة 
للتحكيم فالحكم ال�صادر عن المركز لا يعد 
لا  التي  البحرين  مملكة  �إقليم  على  �صادرا 
ال��ذي  للتحكيم  بالن�سبة  مقر  دول��ة  تعتبر 
بالنظام  لأنه غير مرتبط  المركز  يجري في 

القانوني الداخلي الوطني لها.
ال�صدد  ه��ذا  في  ي�شبه  الخليجي  5.الم��رك��ز 
لاا�ستثمار  منازعات  لف�ض  ال��دولي  المركز 
لااك�سيد ‏)‏ICSID‏( المن��شأ بموجب اتفاقية 
وا�شنطن ل�سنة 1965 ، كما تختلف قواعده 
التي  التحكيم  مراكز  قواعد  عن  ه��ذا  في 
تهتم بفكرة التركيز المكاني فتربط الحكم 
ا‏ل���دولي ب���أح��د الأن��ظ��م��ة ال��وط��ن��ي��ة، ومنها 
نظام غرفة التجارة الدولية – التي تربطه 
بالنظام ا‏لقانوني الفرن�سي وكذلك بالنظام 
القانوني للدول الموجودة بها اللجان الوطنية 

لهذه ا‏لغرفة.‏
فالمركز يعد بذلك جهازا ق�ضائيا تحكيميا 
�إقليميا م�ستقلا عن دول المجل�س ال�ست بما 
فيها دولة المقر التي يعد فيها �ضيفا عزيزا، 
وهو ما ي�ؤدي الى �ضرورة النظر الى الو�ضع 
ال��ق��ان��وني للحكم ال�����ص��ادر ع��ن الم��رك��ز في 

لااطار التالي: 
1.�أن المادة )14( من نظام المركز ‏ مقروءة 
ب���إرادة لااط��راف  مع الم��ادة ‏ ‏)1/2( ‏ت�سمو 
النزاع  عر�ض  على  موافقتهم  من  لتجعل 
يحول  المركز حائلا  اطار  التحكيم في  على 
دون امكانية عر�ض هذا النزاع  او امكانية 
اي��ة  ام����ام  التحكيمي  الح��ك��م  في  ال��ط��ع��ن 
دول مجل�س  من  دول��ة  اية  ق�ضائية في  جهة 

التعاون. ‏
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2.�أن المادة )14( من نظام المركز ‏‏ تتحدث 
النزاع  عر�ض  حظر  عن  فقرتها  نهاية  في 
من  �أي  �أو  التحكيم  حكم  على  الطعن  او 
�أخرى  ق�ضائية  �أي��ة جهة  ام��ام  لااج���راءات 
وهو ما يعني اعتبار مركز التحكيم هو �أحد 

الجهات الق�ضائية.
3. �أن المادة )14( من نظام المركز‏ ‏مقروءة 
مع المادة )20( من لائحة اجراءاته تعتمد 
تقف  ولا  بالاخت�صا�ص  لااخت�صا�ص  مبد�أ 
فعند  ذلك،  تتعدى  �أنها  بل  الحد  هذا  عند 
والتحكيم  الق�ضاء  بين  لااخت�صا�ص  تنازع 
التحكيم  هيئة  لق�ضاء  تكون  الأول��وي��ة  ف��ان 
ي�صل  و�ضع لم  وهو  المحاكم،  لق�ضاء  ولي�س 

�إليه القانون الفرن�سي �إلا م�ؤخرا. 
4.�أن المادة ‏)15( من نظام المركز‏ مقروءة 
�إجراءاته تجعل  المادة ‏‏)36( من لائحة  مع 
حكم التحكيم ملزما ونهائيا وله قوة النفاذ 
في دول المجل�س بعد لاامر بتنفيذه من قبل 

الجهة الق�ضائية المخت�صة.
لائحة ا‏جراءات  من  الم��ادة ‏)2/36(  5.�أن 
خا�صا  تنظيما  ت�ضع  المركز   لدى  التحكيم 
عن  ال�صادر  التحكيم  حكم  ابطال  لطلب 
المركز بان يتم ذلك فقط لدى طلب تنفيذه 
�إليها  الم��ط��ل��وب  الق�ضائية  الج��ه��ة  و�أم����ام 
ا�ستنادا  و  وحدها  بتنفيذه  الأم��ر  �إ���ص��دار 
للأ�سباب التي حددتها ح�صرا دون غيرها 
من  الق�ضائية  الجهة  تلك  تحققت  ما  ف�إذا 
الق�ضاء  عليها  تعين  لااب��ط��ال  طلب  �صحة 

بعدم تنفيذ حكم المحكمين. 
تتحدث عن  الن�صو�ص  بع�ض  كانت  وان   .6
في  بتنفيذه  والأم���ر  المركز  حكم  نفاذ  ق��وة 
دول المجل�س �إلا �أن المقرر �أن تنفيذ الأحكام 
‏عموما )�أحكام الق�ضاء‏ �أو ‏�أحكام التحكيم( 
يمكن �أن يطال كل دول العالم بح�سب وجود 

�أو عدم ‏وجود مال للمنفذ �ضده.  
الو�ضع  في  ال����ر�أي  �إلى  اخل�ص  �أن   ‏وقبل 
فانه  المركز  عن  ال�صادر  للحكم  القانوني 
�سيكون من المفيد ابداء الر�أي و التعليق على 
لااحكام الق�ضائية لااربعة �سالفة البيان اي 
لااحكام الثلاثة ال�صادرة عن ق�ضاء مملكة 
عن  ف�لاض  المختلفة  ب��درج��ات��ه  البحرين 
العربية  المملكة  ق�ضاء  عن  ال�صادر  الحكم 

ال�سعودية.

ف�أما عن ق�ضاء المحكمة الكبرى بالبحرين 
في�ؤخذ عليه الآتي: 

�إح��دى  ه��ي   )2/35( الم���ادة  �أن  اعتبر  ان��ه 
مواد القانون رقم )6( ل�سنة 2000 ال�صادر 
انه  ال�صحيح  بينما  البحرين  مملكة  عن 
هذا  وان  بقانون  مر�سوم  ولكن  قانونا  لي�س 
الم��ر���س��وم ب��ق��ان��ون ق��د ح��وي م��ادت�ني فقط 
ت�ضمنتا الموافقة على نظام المركز و�إ�صدار 
به،  العمل  تاريخ  وتحديد  بتنفيذه  التكليف 
ومن ثم فان الحكم يق�صد المادة )2/35( 
هذه  في  وحتى  المركز  �إج���راءات  لائحة  من 
المادة  �أن هذه  الحال فقد غاب عن الحكم 
بمنا�سبة  وذل��ك   )36( ه��و  رقمها  �أ�صبح 
التعديلات التي �أجريت على لائحة �إجراءات 
التحكيم لدى المركز وتمت الم�صادقة عليها 
بتاريخ 5 �أكتوبر 1999 في مدينة العين بدولة 
الإمارات العربية المتحدة والتي �ألغت المادة 

)38( من لائحة المركز.
الجهة  هي  الكبرى  المحكمة  �أن  اعتبر  ان��ه 
عن  غافلا  الإب��ط��ال  طلب  بنظر  المخت�صة 
ا�ستند  التي  للمادة  وفقا  الإبطال  طلب  �أن 
حكم  تنفيذ  بمنا�سبة  �إلا  ي��ق��دم  لا  �إل��ي��ه��ا 
المخت�صة  الق�ضائية  الجهة  و�أمام  التحكيم 
ينتبه  التنفيذ فيها، ولم  المطلوب  الدولة  في 
�إلى �أن المعرو�ض عليه لي�س طلب تنفيذ حكم 
التحكيم بل هو دعوى مبتدئة بطلب �إبطاله، 
لي�س متاحا طريق رفع  انه  كما فاته كذلك 
التحكيم  حكم  ببطلان  المبتدئة  ال��دع��وى 
ال�����ص��ادر ع��ن الم��رك��ز ف��الح��ق في مثل هذه 

الدعوى غير موجود. 
و�أما عن ق�ضاء محكمة الا�ستئناف في�ؤخذ 

عليه الآتي:
على  ر���ص��دت  التي  الأولى  الملاحظة  ذات 
ب��شأن المر�سوم بقانون  حكم الدرجة الأولى 
�إح��دى  الم��ادة )38(  واعتباره  الم��ادة  ورق��م 

مواد المر�سوم بقانون الم�شار �إليه.
�ألغيت  ق��د  نف�سها   )38( الم���ادة  �أن  ف��ات��ه 
وبالتالي لم يعد المركز هو الجهة المخت�صة 
ال�صادر  التحكيم  حكم  �إبطال  طلب  بنظر 

عنه وفقا لما �أ�شار الحكم.
هذا  �أن  في  يكمن  بالحكم  جاء  ما  خطورة 
من   )38( الم��ادة  �إلغاء  �إلى  تنبه  لو  الحكم 
اخت�صا�صه  �إلى  انتهى  لكان  المركز  لائحة 
ال�صادر  التحكيم  �إبطال حكم  بنظر دعوى 

اخت�صا�صه  ع���دم  �سند  لان  الم��رك��ز  ع��ن 
وجود  هو  الخاطئة  ب�أ�سبابه  جاء  وح�سبما 
�أن  �أن ال�صحيح قانونا  هذه المادة، في حين 
دعوى  لا  لأنه  بالاخت�صا�ص  يتعلق  لا  الأم��ر 
حكم  على  �إقامتها  يمكن  مبتدئة  �إب��ط��ال 
ف��الح��ق في  الم��رك��ز  ال�����ص��ادر ع��ن  التحكيم 
الدعوى ذاته لي�س موجودا �أمام الق�ضاء لا 
قبل �إلغاء المادة )38( ولا بعد �إلغائها وعلى 

ما �سيلي تف�صيله.
و�أما عن ق�ضاء محكمة التمييز:

 فانه رغم ا�ستيعابه الكامل للم�آخذ المر�صودة 
ا�ستناده  ورغ���م  ال�سابقين  الحكمين  على 
في  الإعمال  واجبة  الن�صو�ص  �صحيح  �إلى 
النتيجة  وا�ستخلا�صه  المركز  ولائحة  نظام 
وهي  ذلك  على  المترتبة  ال�سليمة  القانونية 
انه لي�س من حق الخ�صم رفع دعوى م�ستقلة 
المركز،  عن  ال�صادر  الحكم  بطلان  بطلب 
�إلا انه رغم ذلك قد جانبه التوفيق عندما 
�أ�شار �إلى الن�صو�ص واجبة التطبيق بو�صفها 
خروجا من الم�شرع على ن�ص المادة )243( 
يعني  وبما  البحريني  المرافعات  قانون  من 
المركز  عن  ال�صادر  التحكيم  لحكم  نظرته 
البحرين  مملكة  في  وطنيا  حكما  بو�صفه 

يرتبط بنظامها القانوني.
�أ�ضاف  عندما  كذلك  ال�صواب  جانبه  كما 
الق�ضاء  هو  م�آلها  فان  “ و�إلا  الأ�سباب  في 
برف�ضها “ مخالفا لحكم لاا�ستئناف الذي 
�إلى  ولي�س  لااخت�صا�ص  ع��دم  �إلى  انتهى 

رف�ض الدعوى.
الحكمين  ه��ذي��ن  �أن  رغ���م  ان���ه  والح��ق��ي��ق��ة 
جعل  م��ا  وه��و  الواقعية  الغاية  في  يلتقيان 
مو�ضوعا،  الطعن  ترف�ض  التمييز  محكمة 
القانوني  الت�أ�صيل  يبلغ  �أن كل منهما لم  �إلا 
ال�سليم الذي تاه بين القول بعدم لااخت�صا�ص 
بنظر الدعوى وبين القول برف�ضها، فحقيقة 
قواعد  �إعمال  مجال  في  �أننا  الت�أ�صيل  هذا 
فكرة  على  القائم  المو�ضوعي  القبول  عدم 
عدم توافر ال�شروط اللازمة ل�سماع الدعوى 

وتف�صيل ذلك في الآتي:  
ع��دم  الم�����ص��ري��ة  النق�ض  محكمة  ع��رف��ت   

لااخت�صا�ص بالدعوى فقالت:
هو  لااخت�صا�ص  بعدم  ال�صادر  الحكم   “  
ولاي��ة  لها  لي�س  محكمة  م��ن  ���ص��ادر  حكم 
الف�صل �سواء ‏من حيث المو�ضوع �أو من حيث 
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فيه  تتطرق  ولا  المحل  حيث  من  �أو  القيمة 
المحكمة ‏لمو�ضوع الدعوى. ”

)نق�ض مدني جل�سة 1967/6/15 مجموعة 
النق�ض 195-1284-18(

في حين عرفت ذات المحكمة رف�ض الدعوى 
بالقول:

هو  ال��دع��وى  برف�ض  ال�����ص��ادر  الح��ك��م   “
من  ���ص��ادر  للمو�ضوع  حا�سم  قطعي  حكم 
تنتهي فيه  قا�ض مخت�ص ‏في دعوى مقبولة 
دعواه  في  المدعي  �أحقية  عدم  �إلى  المحكمة 
وي�أخذ نف�س ا‏لو�صف الحكم ال�صادر برف�ض 

الطعن.‏ ”
مجموعة   1975/4/4 جل�سة  مدني  )نق�ض 
النق�ض 26 �ص 860( و )الطعن رقم 9579 

ل�سنة 65 ق جل�سة 2003/5/27(
في  انتهت  قد  التمييز  محكمة  كانت  ف���إذا 
�إلى  �سليمة -ن�ؤيدها فيها-  نتيجة �صحيحة 
نكون  ف�إننا  ذات��ه،  الدعوى  في  الحق  انتفاء 
ب�صدد حديث عن عدم قبول الدعوى ولي�س 
حديث عن رف�ضها كما ترى محكمة التمييز 
بنظرها  لااخت�صا�ص  عدم  عن  حديث  ولا 
كما ارت�أت محكمة لاا�ستئناف وعدم القبول 
الذي اعنيه لي�س عدم القبول الإجرائي بل 
هو عدم القبول المو�ضوعي من النوع الوارد 
الم��راف��ع��ات  ق��ان��ون  م��ن   )115( الم����ادة  في 
الم�صري الحالي المقابلة للمادة )142( من 

القانون ال�سابق.
 وكذلك قانون المرافعات المدنية والتجارية 
رقم  بقانون  مر�سوم  وتعديلاته  البحريني 
الم��ادة  في  وتعديلاته   1971 ل�سنة   )12(

)31( منه التي تن�ص على:
الدعوى  يدفع  �أن  عليه  للمدعى  “يجوز 
عليها،  ت��ك��ون  ح��ال��ة  �أي���ة  في  قبولها  ب��ع��دم 
لانعدام �صفة المدعي �أو �أهليته �أو م�صلحته 
�أو لأي �سبب �آخر، ويحكم في هذا الدفع على 
�إلى  ب�ضمه  المحكمة  ت�أمر  لم  ما  ا�ستقلال، 
المو�ضوع وعندئذ تعين المحكمة ما حكمت به 

في كل من الدفع والمو�ضوع ”.
المملكة  في  ال�����ش��رع��ي��ة  الم��راف��ع��ات  ون��ظ��ام 

العربية ال�سعودية
المادة الثانية وال�سبعون :

“ الدفع بعدم اخت�صا�ص المحكمة النوعي، 

�أو ال��دف��ع ب��ع��دم ق��ب��ول ال���دع���وى لان��ع��دام 
�أو لأي �سبب  �أو الم�صلحة  �أو الأهلية  ال�صفة 
�آخر، وكذا الدفع بعدم �سماع الدعوى تحكم 
الدفع  ويجوز  نف�سها،  تلقاء  المحكمة من  به 

به في �أي مرحلة تكون فيها الدعوى ”.
و دول����ة ق��ط��ر ق��ان��ون الم��راف��ع��ات الم��دن��ي��ة 

والتجارية وتعديلاته )13 / 1990(
المادة 71

لان��ع��دام  ال���دع���وى  ق��ب��ول  ب��ع��دم  “الدفع 
�أو لأي �سبب  �أو الم�صلحة  �أو الأهلية  ال�صفة 
�آخر، يجوز �إبد�اؤها في �أي حالة تكون عليها 
الأولى  الدرجة  محكمة  ر�أت  ال��دع��وى.و�إذا 
لانتفاء �صفة  الدعوى  قبول  بعدم  الدفع  �أن 
�أ���س��ا���س، �أج��ل��ت  الم��دع��ى عليه ق��ائ��م ع��ل��ى 

الدعوى لإِعلان ذي ال�صفة. ”
 1980 ل�سنة   38 رق��م  بالقانون  والمر�سوم 
والتجارية  المدنية  المرافعات  ب�إ�صدار قانون 

الكويتي
المادة 1/81

�إبد�اؤه  يجوز  الدعوى  قبول  بعدم  “ الدفع 
في �أية حالة تكون عليها الدعوى . ”

وق���ان���ون الإج�������راءات الم��دن��ي��ة الإم���ارات���ي 
)1992/11(
المادة 1/91 

�إبد�اؤه  يجوز  الدعوى  قبول  بعدم  الدفع   “
في �أية حالة تكون عليها الدعوى . ”

وعدم القبول هذا والم�شار �إليه في الن�صو�ص 
غير  ال��دع��وى  ���ش��روط  �أن  يعني  الم��ذك��ورة 
دعوى  �شروط  �أي  مكتملة  غير  �أو  متوافرة 
المركز،  عن  ال�صادر  التحكيم  حكم  �إبطال 
توافر  م��دى  �إلى  نظر  دون  ذاتها  ال��دع��وى 
في  هنا  فنحن  عدمه  من  البطلان  �أ�سباب 
�إطار الحق في الدعوى التي تحمي الحق في 
�إطار  عن  بداهة  �سابق  �إطار  وهو  البطلان 

الحق في البطلان ومختلف عنه‏.
ف����إذا م��ا ك��ان الح��ق في ال��دع��وى ذات��ه غير 
اخت�صا�ص  عن  الحديث  يمكن  فلا  موجود 
ومن باب �أولى لا يمكن الحديث عن رف�ض 

الدعوى.
النق�ض الم�صرية  �أو�ضحته محكمة   وهو ما 

حين قالت: 

المادة  تعنيه  الذي  القبول  بعدم  “المق�صود 
ال�سابق  الم��راف��ع��ات  ق��ان��ون  م��ن   )142(
القانون الحالي  المقابلة ‏للمادة )115( من 
الدفع  التف�سيرية  المذكرة  �صرحت  كما  هو 
الذي يرمي ‏�إلى الطعن بعدم توافر ال�شروط 
ال�صفة  وه���ي  ال���دع���وى،  ل�سماع  ال�الزم��ة 
باعتباره  الدعوى  والحق في ‏رفع  والم�صلحة 
ترفع  ال��ذي  الح��ق  ذات  ع��ن  م�ستقلا  حقا 
في  كانعدام ا‏لحق  تقريره،  بطلب  الدعوى 
�أو  فيها  ال�صلح  ل�سبق  �سقوطه  �أو  الدعوى 
القانون ‏لرفعها،  لانق�ضاء المدة المحددة في 
المتعلق  بالدفع  يختلط  لا  مما  ذل��ك  ونحو 
بالدفع  ولا  ج��ه��ة،  م��ن  الإج�����راءات  ب�شكل 
جهة  من  عليه  المتنازع  الحق  ب�أ�صل  ا‏لمتعلق 
القبول  ع��دم  ه��و  �إذا  فالمق�صود  �أخ����رى، 

ا‏لمو�ضوعي. ”
 )نق�ض 1972/5/23 �سنة 23 �ص 981(‏

في  العبرة   . الدعوى  قبول  بعدم  الدفع   “
تكييفه بحقيقة جوهره ومرماه لا بما يخلعه 
عليه ا‏لخ�صوم . الدفع بعدم قبول الدعوى 
الأولى  ال��درج��ة  محكمة  به  ت�ستنفذ  ال��ذي 
. مبناه عدم  . مادة ‏‏115 مرافعات  ولايتها 
ال�صفة  وهي  الدعوى  �سماع  �شروط  توافر 
والم�صلحة والحق في ‏رفعها . اختلافه بذلك 

عن الدفع المتعلق ب�شكل الإجراءات. ”
)نق�ض 1984/5/15 طعن ‏رقم 1863 ل�سنة 

50 ق�ضائية(
الدفع بعدم قبول الدعوى �إعمالا للمادة   “
حالة  �أية  في  �إبدائه  جواز   . مرافعات   115
محكمة  �أم����ام  ول���و  ال��دع��وى  ت��ك��ون ‏عليها 

لاا�ستئناف . وجوب �إقامة الدليل عليه. ”
)نق�ض ‏‏1985/3/25 طعن رقم 1123 ل�سنة 

50 ق�ضائية(‏‏
ولو  ال��دع��وى  في  المحكمة  ف�صل  ك��ان  ف����إذا 
بالرف�ض يفتر�ض بداهة ق�ضاء هذه المحكمة 
يفتر�ض كذلك  كما  بنظرها،  ‏باخت�صا�صها 
اللازمة  ال�شروط  توافر  باكتمال  ق�ضائها 
والم�صلحة  ال�صفة  وهي  ل�سماعها ا‏لدعوى، 
ال���دع���وى ب��اع��ت��ب��اره ‏حقا  والح����ق في رف���ع 
م�ستقلا عن ذات ا‏لحق الذي ترفع الدعوى 

بطلب تقريره.  
مع  عليه  اتفقنا  ال��ذي  ال�صواب  ك��ان  و�إذا 
جائز  بطلان  دعوى  لا  انه  التمييز  محكمة 
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عن  ال�صادر  التحكيم  حكم  على  �إقامتها 
نظام  ن�صو�ص  �أن  �إلى  بالنظر  الم��رك��ز، 
و�صريح  عبارتها  وا�ضح  في  المركز  ولائحة 
�إقامة دعوى  �أنه لا يجوز  دلالتها قاطعة في 
�أو مبا�شرة �أي �إجراء من �إجراءات ت�سييرها 
�أمام جهات التقا�ضي، وهو ما خل�صت �إلى 
التمييز  محكمة  وتدوينه  تح�صيله  �لاسمة 
بان  القول  �إلى  تنتهي  �أن  لها  كان  ما  فانه 
لعدم  ال��دع��وى،  رف�����ض  ه��و  المتعين  الح��ك��م 
مقدمته،  منطق  م��ع  ال����ر�أي  ه���ذا  ات�����س��اق 
بداهة  يفتر�ض  الدعوى  رف�ض  لأن  وكذلك 
�سماعها  وج���واز  اقامتها  في  الح��ق  ت��واف��ر 
وال��واق��ع��ي��ة  ال��ق��ان��ون��ي��ة  �أدل��ت��ه��ا  وتمحي�ص 
وانتهاء المحكمة الى عدم ثبوت حقا قانونيا 
الحكم  بان  القول  عليها  فكان  ل�صاحبها، 
الواجب هو عدم قبول الدعوى لانتفاء الحق 

في رفعها. 
�أخيرا ما ي�ؤخذ على الق�ضاء ال�سعودي: 

ال�صادر  الحكم  مع  تعامل  انه  عليه  ي�ؤخذ 
عن المركز بو�صفه حكما �أجنبيا ولي�س دوليا 
ذلك  في  العذر  بع�ض  له  يكون  قد  ما  وه��و 
بالنظر �إلى �أن الإطار الت�شريعي التحكيمي 
للتحكيم  مخ�ص�صا  كان  �سائدا  كان  الذي 
الإداري���ة  ب��ال��دائ��رة  و�أن���اط  فقط  الداخلي 
�أحكام  بتنفيذ  الأم��ر  مهمة  المظالم  لديوان 
�ضيق  لي  ي�سمح  ولم  الأجنبية،  التحكيم 
الت�شريعي  الإط���ار  في  الأم��ر  ببحث  الوقت 

الجديد. 
في  كافيا  عذرا  الق�ضاء  لهذا  �أجد  لا  بينما 
تنفيذ  اتفاقية  �إط��ار  في  المركز  حكم  تنفيذ 
لتنفيذ  المخ�ص�صة  الخليجية  الأح���ك���ام 
�أحكام التحكيم الخليجية الوطنية الأجنبية 
ال�سالف،  للتحديد  وف��ق��ا  ال��وق��ت  ذات  في 
وهي  الدولي  التحكيم  لحكم  مراعاة  ودون 
�أن  المتعين  �أن  �إلى  بالنظر  قا�صرة  وجهة 
دول  في  المركز  عن  ال�صادر  الحكم  ينفذ 
الخليج ا‏�ستنادا فقط �إلى ن�صو�صه الذاتية 
نظام  )م���ن  الن�صو�ص  ب��ه��ذه  وا���س��ت��ق�لاال 
�إجراءات( ل�صدورها وفقا للإرادة  ولائحة 
المتمثلة في قرار المجل�س  الإقليمية  ا‏لجمعية 
ال�صفة  يمنح  وبما  التعاون  لمجل�س  الأعلى 

ا‏لدولية للمركز وللقواعد المنظمة له.
على  التعليق  �إج��م��ال  �إلى  بذلك  و�أخل�ص 
والمملكة  البحرين  مملكة  م��ن  ك��ل  ق�ضاء 

العربية ال�سعودية في الآتي:

المركز  حكم  م��ع  تعامل  البحرين  ق�ضاء 
درجاته  عن  وغابت  وطني  حكم  ان��ه  على 
باعتبار  دولي  كحكم  �إليه  النظرة  المختلفة 
مجل�س ا‏لتعاون جهة �أو منظمة �إقليمية وهو 
ما يعطيه الطابع الدولي وي�ؤكد هذا النظر 
كل من الف�صلين ال�ساد�س وال�سابع من نظام 
المركز اي المواد )24( و )25( و )26( من 
والتي تتحدث عن الح�صانات  النظام  هذا 
�ضد �أية اجراءات ق�ضائية �أو ادارية المقررة 
ل��ل��م��رك��ز ومج��ل�����س ادارت�����ه و�أم��ي��ن��ه ال��ع��ام 
كما  التحكيم  و�سكرتارية  هيئة  و�أع�����ض��اء 
تتحدث عن ح�صانات لهم ومزايا من النوع 

المقرر لأع�ضاء ال�سلك الدبلوما�سي.
�إلى ا‏لقانون  نظره  كذلك  عليه  ي�ؤخذ  كما 
الداخلي رقم )6( ل�سنة 2000 قبل �أن ينظر 
التعاون  الأع��ل��ى ‏لمجل�س  المجل�س  ق��رار  �إلى 
الخليجي ونظام المركز ولائحته ال�صادرين 

عنه. 
المركز  حكم  مع  تعامل  ال�سعودي  الق�ضاء 
على انه حكم �أجنبي ل�صدوره خارج المملكة 
معه  التعامل  م��ن  ب��دلا  ال�سعودية  العربية 
مجرد  ولي�س  دولي  كحكم  الواقعي  بو�صفه 

‏حكم �أجنبي.
يعامل  المركز  عن  ال�صادر  الحكم  �أن  �أي 
لدى  يعامل  فهو  بمفهومين  الخليج  دول  في 
ق�ضاء مملكة البحرين على �أنه حكما وطنيا 
البحرين على  باقي دول الخليج خارج  وفي 
في  الوطنية  �صفته  وب�ني  �أجنبيا  حكما  ان��ه 
البحرين و�صفته الأجنبية في غيرها �ضاعت 
ال�صحيح  بينما  الدولية،  �صفته  غابت  �أو 
وطنيا  لي�س  دولي  تج��اري  تحكيم  حكم  انه 
بالن�سبة لمملكة البحرين وان �صدر فيها ولا 
�أجنبيا في غيرها من الدول التي لم ي�صدر 

فيها.
�أن  تقدم  م��ا  مجموع  م��ن  الم�ستفاد  وي��ك��ون 
مركز التحكيم الخليجي لا تخ�ضع احكامه 
بطريق  لا  ل��ل��رق��اب��ة  اج���راءات���ه  م��ن  او ‏‏�أي 
المبتدئة  ال��دع��وى  رف��ع  بطريق  ولا  الطعن 
بطلب ‏بطلانه بمعرفة اية جهة ق�ضائية في 
دول  او ‏من غير  المجل�س  من ‏‏دول  دول��ة  اية 
المجل�س، ‏بالنظر �إلى �أن الحكم ال�صادر عن 
المركز منبت ال�صلة ب�أي نظام قانوني وطني 

‏لأية دولة ‏‏من دول المجل�س �أو غيرها. ‏

ال�صادر  بالحكم  يقا�س  المنا�سبة  بهذه  وهو 
عن المركز الدولي لف�ض منازعات لاا�ستثمار 
لااك�سيد ‏)‏ICSID‏( من زاويتين الأولى جواز 
الدولة  هو  �أط��راف ا‏لتحكيم  احد  يكون  �أن 
لا  ما  وه��و  ال��ع��ام،  لااعتباري  �أو ا‏‏ل�شخ�ص 
رغم  �آخ��ر  مركز ‏تحكيم  �أي  على  ي�ستع�ص 
ت�صور  �صعوبة  وكذلك  �سابقا  عدم ‏‏حدوثه 
حدوثه لاحقا، والثانية ‏عدم خ�ضوع �أحكامه 

‏‏لرقابة البطلان لدى ق�ضاء اية دولة. ‏
التحكيم  حكم  تنفيذ  وعند  �أن��ه  عن  ف�لاض 
ال�صادر عن المركز الخليجي وفقا لاتفاقية 
�إذا ‏كان  نيويورك فلن يكون هناك بحث لما 
وفقا  من عدمه  المقر  بلد  �إبطاله في  تم  قد 
لأنه  لااتفاقية،  للمادة )1/5/هـ( من هذه 
�إعمال  وكما انتهينا هو حكم دولي لا يجوز 
تقبل  لا  حكم  ان��ه  كما  ب��شأنه  المقر  فكرة 
الدعوى المبتدئة بطلب �إبطاله، كما يتجاوز 
م�شاكل لاا‏خت�صا�ص  الم��رك��ز  حكم  كذلك 
اخت�صا�ص  �أي  البطلان  ب��دع��وى  الم���زدوج 
الدولة  اخت�صا�ص  مع  التحكيم  مقر  دول��ة 
لقانونها  وفقا  التحكيم  حكم  �صدر  التي 

الإجرائي.
وهو الأمر الذي يعجل بتنفيذ �أحكامه في 
مركز  ب���أي  وبالمقارنة  ال��ع��الم  في  مكان  �أي 

تحكيم �آخر.
فهو �إذن وفي الخلا�صة حكم تحكيم نهائي 
�أو  ع����ادي  ب�����أي ‏طريق  للطعن  ق��اب��ل  غ�ري 
غير عادي ولا تجوز �إقامة دعوى مبتد�أه 
لإب��ط��ال��ه في �أي����ة دول����ة م��ن ‏دول ال��ع��الم ، 
�أبدية وغير  قانونية  ذو‏ ‏حجية  وهو حكم 
يمنح  م��ا  وه��و  مكان  �أي  في  للتغيير  قابلة 
ه���ذا الح��ك��م �أث����را دول��ي��ا، ل��ي��ك��ون ذو يقين 
ق��ان��وني ت��ام ودائ���م وا���س��ت�����ش��راف لا نهائي 
وذلك ا�ستنادا لإرادة الأطراف  ‏ف�لاض عن 
اللجوء  بحكم   - دولي  تحكيم  في  ���ص��دوره 
�أجنبيا  – فلا ‏يعد  الأق��ل  المركز على  �إلى 
ن��ي��وي��ورك كذلك  ات��ف��اق��ي��ة  اع��ت�ربت��ه  وان 
ل��ع��دم و���ض��ع��ه��ا ح����دا ف��ا���ص�لا ب�ي�ن ‏الحكم 
الدولي والحكم الأجنبي واعتمادها دائما 
على فكرة التركيز المكاني ‏الجغرافي لحكم 

التحكيم.‏
ونظرا ل�ضيق الوقت والمدة المحددة لإ�صدار 
هذا العدد الخا�ص ف�إنني م�ضطر للاكتفاء 
ب��ه��ذا ال��ق��در وع��ل��ى �أم���ل ال��ع��ودة �إلى هذا 
لا�ستكمال  تعالى  الله  ب�إذن  ال�شيق  المو�ضوع 

ما نق�ص وهو كثير.
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تعليق د. مجدي ابراهيم قا�سم

24

المؤهــلات العلمية:
 ماج�سـتير ودكتوراه القانون بتقدير م�شرف جداً من جامعة ال�سوربون بباري�س.

الماج�ستير:تخ�ص�ص "قوانين الأعمال والقوانين الاقت�صادية". 	
الدكتوراه:مو�ضوع  "بطلان �أحكام التحكيم التجاري الدولي والداخلي". 	

اللغــات:العربية والفرن�سية والانجليزية. 	

)1(  السيرة الذاتية 

للمستشار د. مجدي إبراهيم قاسم

م�صر  بجمهورية  والق�ضاء،  العامة  النيابة  بمنا�صب  تدرج  	
العربية، ابتداء من �سنة 1981م عمل خلالها بوظائف: 

- وكيل نيابة عامة ثم مدير نيابة عامة. 	
- قا�ض بالمحاكم لاابتدائية. 	

" بدائرة محكمة جنوب   " ب  الفئة  رئي�س محكمة من   - 	
القاهرة لاابتدائية، ثم رئي�س محكمة من الفئة " �أ ".

- م�ست�شار بمحاكم لاا�ستئناف العالي ثم نائباً للرئي�س ثم  	
رئي�ساً لمحكمة لاا�ستئناف.

حلوان  جامعة  الحقوق  كلية  لطلبة  القانون  لتدري�س  ا	نتدب 
عدة �سنوات.

�أُعير من الحكومة الم�صرية للعمل قا�ضياً بالمحاكم لااتحادية  	
بدولة الإمارات منذ �سنة 2003.

كافة  وتنقيح  مراجعة  بها  المنوط  القانونية  اللجنة  تر�أ�س  	
الإم��ارات  دولة  في  النافذة  لااتحادية  والت�شريعات  القوانين 

العربية المتحدة، وكذلك لااتفاقيات الدولية.
لأك��اديم��ي��ة  لاا�ست�شارية  العلمية  باللجنة  ع�����ض��واً  ا	خ��ت�ري 
الدرا�سات الق�ضائية بدائرة ق�ضاء �أبوظبي )�سنة �إن�شائها(.

وال��درا���س��ات  ال��ت��دري��ب  بمعهد  التحكيم  لمنهج  مح��ا���ض��را  	
الق�ضائية لااتحادي لمدة ت�سع �سنوات مت�صلة.

التحكيم  لقانون  ال�سابق  الم�شروع  على  التعليق  مذكرة  �أعد  	
لااتحادي بناء على تكليف معالي وزير العدل.

ع�ضو لجنة �إعداد م�شروع قانون التحكيم لااتحادي الحالي  	
بالدولة.

للتقا�ضي  البديلة  الأنظمة  لدرا�سة  ال��وزاري��ة  اللجنة  ع�ضو  	
و�إمكانية تعديلها و تطويرها وفقا لأف�ضل الممار�سات العالمية.‏

محكم معتمد لدى عدة مراكز تحكيم. 	
بو�صفه  الهامة  التحكيمية  النزاعات  من  العديد  �إليه  ا	�سند 

رئي�سا لهيئات التحكيم.
بو�صفه  الهامة  التحكيمية  النزاعات  من  العديد  �إليه  ا	�سند 

محكما فرد.
ا	لم�ست�شار القانوني ال�سابق لمعالي وزير لااقت�صاد بالإمارات.

الأوراق  لهيئة  والت�شريعات  التحكيم  ل��شؤون  الأول  ا	لم�ست�شار 
المالية وال�سلع بالإمارات.

 كبير م�ست�شاري مركز التحكيم التجاري لدول مجل�س التعاون 
لدول الخليج العربية.

الق�ضائية  والدرا�سات  التدريب  لمعهد  العلمية  الهيئة  رئي�س  	
لااتحادي.

تر�أ�س اللجنة المنظمة لم�ؤتمر م�شروع قانون التحكيم لااتحادي  	
بموجب قرار معالي وزير لااقت�صاد رقم )85( ل�سنة 2010 .
القوانين  م�شروعات  العديدمن  في  القانوني  ال���ر�أي  �أب��دى  	
التحكيم   ق���ان���ون  م�����ش��روع  ر�أ����س���ه���ا  وع���ل���ى  وت��ع��دي�الت��ه��ا 
والقرارات  ال��وزراء  مجل�س  لااتحادي،وم�شروعات  ‏قرارات 

الوزارية.‏
مثل وزارة لااقت�صاد لدى الأمانة العامة لمجل�س التعاون لدول  	
م�شروعات  من  العديد  ومراجعة  لتح�ضير  العربية  الخليج 

القوانين والأنظمة الخليجية الموحدة.

الخبرات العملية والأكاديمية:
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